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Resumen Ejecutivo

1) El presente reporte ha sido elaborado por un grupo de economistas de El Salvador y Estados Unidos
con el objetivo de mstrar la importancia delarificary analizatas actuales dimensiones gtencial
alcance de las didsporas de El Salvador, Guatemala, Honduras (Triangulo Norte de Centroamérica) y
Méxicorespecto al futuro demografico, politico y econdémitanto en Estados Unidos como &rs

paises de origen de estos grupos poblacionales.sixeferma:

a) Se considera que este documento es de mucha relevancia en la coyuntura actual, en la que se
Saidty LIXLFyGaSFyR2 S AYLXSYSyidlyR2 dzylI &a&SNARS RS
£ TEAFYTEF LI NI £+t NRdeLiNdknRirdactivR & fas ténNdndiay 3 dzf 2
migratorias que se han presentado durante los Ultimos afios. Esta iniciativa de politica publica es
muy positiva puesto que se ha determinado que se deben atacar las causas raiz de la migracion
como respuesta al fenébmen Sin embargo, es importante que el diagndstico sea realizado de

forma completa, con bases analiticas y empiricas soélidas.

b) Se identifica la necesidad de ir mas lejos e investigar y formular politicas publicas de mas largo
plazo que puede tener efectos sbre las causas raiz de la migracion. Para esto se requieren
medios como la base de datos masiva del NAID Center de UCLA y el Ministerio de Economia de El

Salvador (MINEChtfp://dti. minec.gob.sv/uclanaid), la cual vincula datos de los municipios de

procedencia en El Salvador con el Zi¢de de la zona de residencia de las personas en Estados
Unidos. Esto esta haciendo posible una serie de estudios econométricos con mdltiples variables
(econdémicas, politas, sociales y de violencia) para determinar la incidencia de cada una de ellas
en los patrones de migracion y en base a los resultados, sustentar las principales politicas publicas
en las que se tendra que enfatizar para lograr mejores niveles de Vida,és de crecimiento
economico inclusivo y generacion de empleo en grupos marginados en ambos lados de la

frontera.

2) Este es un estudio preliminar, tomando un enfoque transnacional de las didsporas y sus comunidades
de origen en el Triangulo Norte deerfroamérica y México. De este estudio se evidenciaron los

siguientes resultados:


http://dti.minec.gob.sv/uclanaid/

a) En términos demograficos, la didspora centroamericana en Estados Unidos ha tenido una
tendencia al alza, mientras que la diaspora mexicana empieza a mantenerse en niatles es
incluso se han dado procesos de migracion neta negativa. Es importante destacar que las
didsporas centroamericanas estdn compuestas en su mayoria por personas nacidas fuera de
Estados Unidos (62.1% EI Salvador, 62.7% Guatemala, 64.3% Hondunas, temdencia al alza
en el porcentaje de los nacidos en Estados Unidos. Por su parte, la didspora mexicana esta
compuesta en su mayoria por personas nacidas en Estados Unidos (67%), con una tendencia a
crecer. Ademas, la migracion no autorizada ha tenithcrementos a lo largo del tiempo,
especialmenteentre las personagrocedentes de Guatemala y El Salvador, mientras que en

México se ha iniciado, desde el 2007, una tendencia a la reduccion en esta clase de migracion.

b) Econdmicamente hablando, la cotwicion de las didsporas en la produccion de Estados Unidos
es mucho mayor que el Producto Interno Bruto (PIB) de cada uno de sus paises de origen, lo cual
da indicios del mayor nivel de productividad que estos trabajadores logran en Estados Unidos.
Ademds estas comunidades aportan altos montos en la recaudacion fiscal, perciben mayores
ingresos por hogar y una mayor capacidad de ahorro e inversion que en sus paises de origen. Se
debe destacar que en décadas previas este valor era casi nulo y se esperéutiwre el valor

agregado de la didspora crecerd mucho mas rapido que el PIB de sus paises de origen.

c) En términos politicos, el voto en el exterior es ahora una realidad basada en la constitucién, por
lo que cada una de las didsporas (mexicana, horidyrguatemalteca y salvadorefia) tienen la
posibilidad de incidir en los procesos politicos de sus paises de origen. Sin embargo, la incidencia
politica de las diasporas puede ponerse de manifiesto también en los procesos electorales de
Estados Unidos, esplmente en las proximas elecciones presidenciales. Se debe tener en
cuenta que salvadorefios y mexicanos son ahora los dos grupos mas importantes de hispanos en
Estados Unidos y debido a su alta concentracion en Estados como California, Virginia, Maryland

Texas, pueden contribuir a generar un giro definitivo en situaciones electorales criticas.



3) Las implicaciones de este estudio en cuanto a recomendaciones de politica publica son:

a)

b)

C)

Es necesario un estudio mucho mas profundo para comprendelinasicas de las causas raiz
de la migracion (regular e irregular) en términos de lo que se presenta como ciclos viciosos, del
cual no se ha realizado el suficiente analisis para determinar de manera efectiva las inversiones a

realizar para abordar las csas raiz de la migracion.

Los resultados del estudio indican que actualmente las relaciones transnacionaledidsfara

son de ciclos viciosos, basado en emigracién indocumentada o estatus migratorio restringido
(TPS), bajos niveles de bancarizagifinjos de remesas en efectivo, que resultan en altos niveles

de consumo eros paises de origery, ademas este transnacionalismo causa relaciones de
dependencia externa y distorsiones econdmicas que privan de enfocar los recursos a inversiones

de indoé productiva con beneficio eflos sectores mas vulnerables como jovenes y mujeres.

El estudio indica que existen fuertes potenciales para la revedsil@scenario de ciclos viciosos
transnacionales hacia escenarios de ciclos virtuosos transnacionales, por medio del
empoderamiento de estatus legal, bancarizacion y movilizacion politica. Esto implica una reforma
migratoria integral, la bancarizacion de lemmesas en Estados Unidos y empoderamiento
financiero, el cual también debe ser asumido con un compromiso de bancarizacién en los paises
de origen y el empoderamiento politico de los sectores mas vulnerables en estas comunidades a
ambos lados de la frontar De esta forma, efectivamente se crearian ciclos virtuosos que generen
mayores oportunidades de inversion, crecimiento econdémico, oportunidades laborales e

inclusion social en las zonas de alta recepcidn de remesas y generadoras de migracion.



Dimenson del Transnacionalismo en Centroameérica y México

Desde el principio de las guerras civiles ha habido un dramético crecimiento en los flujos migratorios de
los paises del Triangulo Norte de Centroamérica (Guatemala, Honduras y El Salvador), quédiedoene
fuertemente a los Estados Unidos y ha creado impaemfiujos de remesasabiaCentroaméricalo que

hoy en dia contribuygrandementea las economias locales. Dentro de estos flujos de migracién y de
remesas laborales se hasbservadociclos enel incremento de jévenes y menores migrantes no

acompafnadostal como sucedi6 arincipios de los 2000 y durante el afio 2014.

Es en este contexto que los gobiernos de Guatemala, Honduras, El Salvador y Estados Unidos, en conjunto
con bancos de desarrolloutiilateral, han elaborado y puesto en marchaPén de la Alianza para la
Prosperidad del Triangulo Nort®ficialmente se ha reconocido que entre las principales causas de la
migracion se encuentran el bajo nivel de oportunidades econémicas y labapaéeddrindan estas
economias, los crecientes niveles de violencia y la reunificacion fantisa respuesta es un intento

hacia una estrategia integral que aborda las principales causas de migracion a través de la generacion de
crecimiento econdmico soshido, por medio de la dinamiz&in de los sectores productivodesarrollo

de oportunidades paréa formacion de capital humanopejoramiento de las condiciones de segudda
ciudadanay acceso a justic@j como el mejor desempefio en las gestiones qudraentales de la region

a través del fortalecimiento instituciorfal

Si bien es cierto la migracién mexicana hacia Estados Unidos data desde fines del siglo XIX y principios del
siglo XX, esta comparte caracteristicas con Centroamérica en cuanto a las gaesimpulsan el
incremento de migrantes que cruzan la frontera con Estados Unidos. Durante décadas la principal causa
ha estado relacionada con crisis econémicas, las cuales han sido acompafiadas por un contexto de
incrementos en la demanda de trabajaderen Estados Unidos. Ademas, los resultados de la migracion

en cuanto al incremento del flujo de remesas familiares ha sido muy similar al experimentado por los

paises del Triangulo Norte de Centroamérica.

I dineamientos del Plan de laigiza para la Prosperidad del Triangulo Norte: Plan Regional de El Salvador,
DdzF GSYFfl & | 2yWdeNI 8¢ T Wdzf & HAamMc D
<http://idbdocs.iadb.org/wsdocs/getdocument.aspx?docnum=39224313

2 bid.
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Este documento intenta profundizar peerspectiva transnacional de las raices de la migracion y remesas
en los paises del Tridngulo Norte de Centroamérica y México, y como se puede reformar y acelerar el
empoderamiento de las didsporas y sus comunidades de origen, que es la manera mas gdeativa

abordar las raices de la migracion hacia el ngtencipalmente de los mas jévenes

Los procesos migratorios dan lugar a la creacion de vinculos econdmicos, politicos, sociales y culturales
entre las didsporas y sus comunidades de origen, lo guéesomina transnacionalismo. Durante el
proceso de formulacion e implementacion de politicas efectivaspecialmente migratorig por parte

de los gobiernos nacionales, se deben considerar estos vinculos transnacionales (sociales, economicos y

politicog, puesto que los resultados de estas trascienden la esfera nacional de cadalasgadises.

Comparativo de las dinamicas migratorias en Centroamérica y México

El fendbmeno migratorio tiene implicaciones de tipo sociodemografico, econémico yqdhtito en los

paises generadores, como en los receptores de migrantes. Por tanto, un correcto proceso de formulacion
de politicas publicas requiere de un conocimiento adecuado de las caracteristicas de los migrantes segun
sus paises de origen. Es por gae a continuacién se trata de esbozar una comparacion del estado actual

de cada una de las diasporas incluidas en este estudio.

Aspectos Sociodemograficos

Segun datos del Bur6 de Censos de los Estados Unidos, durante2éllafida diaspora (dentro des
paises incluidosn este estudio) con mayor representacion fuddaviéxicq con un total de 35.3 millones
de personagon origen Mxicano En segundtugar se encuentra la diasporal&dorefiacon cerca de

2.1 millones, seguida por la didsporai@emalteca con un total de 1.34 millones de personas con ese

origen y por ultimo la diasporaddurefia, la cual contabilizé cerca de 837, 694 personas (ver figura 1).

Es importante resaltar que la diaspora de México es la Unica que estad compuesta en sia mpayor
personas nacidas en Estados Unidos (67%). Por otro lado, la diaspora de El Salvador posee un 61.7% de
personas nacidas fuera de las fronteras de Estados Unidos, la de Guatemala un 62.7% y la de Honduras
un 64.3%, lo que las vuelve diasporas conmagoria de miembros nacidos fuera de Estados Unidos (Ver

figura 2).



Figura 1

Diaspora de México y Triangulo Norte de Centroamérica, 2014

|| Nacidos en exterior] Nacidos en U Diaspora

Mexicano 11,633932 2,3681251 35,320,579

Salvadorefio 1,308718 797,869 2,106,588

Guatemalteco 844,982 502,041 1,347,023
Hondurefio 538,590 299,104 837,694

Fuente: elaboracién propia en base a dato2@&4American Community Survey (AG8B)ited States Census Bureau

Figura 2

Proporcion de diaspora segun lugar de nacimieng®14

|| Nacidos en exterior| Nacidos en US| Total |

Mexicano 33.0% 67.0% 100%
Salvadorefio 62.1% 38.3% 100%
Guatemalteco 62.7% 37.3% 100%
Hondurefio 64.3% 35.7% 100%

Fuente: elaboracion propia en base a dato68&4American Community Survey (AQ®R)jted States Census
Bureau

Ademas es importante identificar la concentracion geogréafica de cada una de las diasporas, lo cual
fortalece grandemente los procesos de formulacion e implementacion de politicas publicas orientadas a
incidir en la vida de dhos gruposTomando en cuenta lo anterior, ha sido posible determinar lgse
patrones de concentracion geografica de los migrantes nacidos en el expegden ser similares,
encontrando que los principales Estados con concentraciéon de didspora ceatioana y mexicana son
California, Texas y Floridaor otra parteNueva York es un Estado con una concentracion relativamente

importante, especialmente para la diaspora centroamericana e lllinois para la diaspora mexicana (ver

figura 3)



Figura 3

Concentracién geografica en Estados Unidos de las didsporas (nacidos en el exterioF2 @0

MX | ESA| GUA | HON
36.7% 33.9% 31.0% 11.4%
21.5% 14.3% 7.2% 16.1%
23% 3.2% 82% 15.9%
0.3% 7.9% 3.7% 3.9%

< 30%
20%- 30%

10%- 20%
21% 9.0% 6.9% 9.8%
6.0% 0.6% 26% 1.7%

44% 0.7% 1.3% 0.8%

>10%

Fuente: elaboracion propia en base a datos de Migration Policy Ingituté I G F Kdzo6 X a! ®{ ® LYYAINI Y
{G1GS yR [/ 2dzyiece

Otro patrénsociodemografico de gran relevancia es la migracién no autorizada. En este sentido, es posible
observar quela cantidad de migrantes mexicanos no autorizados empez6 a mostrar un patrén de
estancamiento a partir del afio 20@74uego de un largo periodo deecimiento constante desde el afio

1995¢ el cual se ha convertido en una reduccion gradual de la cantidditklesmigrantes. Sin embargo,

en el caso de los paises del TriAngulo Norte de Centroamérica se muestra una clara tendencia al alza en la
cantidad de migrantes no autorizados (ver figura 4), la cual es alimentada principalmente por los

migrantes de Guatemala y El Salvador.

Segun el Pew Research Ceftéa reduccion en la migracion mexicana puede estar inducida por varios
factores, entre los que seogrian encontrar: el deteriorado mercado de trabajo y el mercado de
construccion de viviendas en Estados Unidos, incremento en las deportaciones, reforzamiento de las
fronteras, incremento en el peligrd eruzar la frontera, la reduccion en la tasa deatidad mexicana y

las condiciones econdmicas de México.

Estimaciones realizadas por el UCLA NAID Center apuntan que los patrones migratorios de forma no
autorizada se encuentran fuertemente correlacionados con las condiciones economicas de los Estados
Unidos, principalmente con el comportamiento del mercado laboral. Tal como se muestra en la figura 5,
las reducciones en las tasas de desempleo de Estados Unidos se encaeotnpafiado de incrementos

en los cambios netos de migréaniindocumentada.

3t Sg wSaSINOK / SyidSNE ¢ xicovaldtdZegb $R 6 SHKI A2y SaaRy aSoy
http://www.pewresearch.org/dailynumber/netmigrationfrom-mexicofallsto-zero-and-perhapsless2/
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Figurad

Migrantes mexicanos y centroamericanos no autorizados en EEUU
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Figura 5
Desempleo en Estados Unidos vs Migracion Neta Indocumentada
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Debido a los efectos en las dinamicas sociodemogréficas, es importante destacar también la crisis de los
niflos migrante no acompafiados durante el afio 2014. Esto no fue en realidad un fenémeno nuevo, sino
mas bien el resultado de la forma en que los jévenes capturados han sido clasificados antes y después del
afio 2008. Comee puede observar en la figurad nimero totade nifios extranjeros no acompafados

capturados cruzando la frontera de Estados Unidos pasé de cerca de 7,500 en 2008 a casi 20,000 en el

32 HAandS dzy 32 RSalLlzSa RS KIFIO6SNBS LWzSaiGz2 Sy YI N

I OG 2 TLo anterioy sugtere fuertemente que previo a la TVPRA de 2008, se tenia una clasificacion
errénea de los menores capturados y que la ley lideré el cambio en los procesos de investigacion y

entrevista de la patrulla fronteriZa

Después de 2008 se ordepdeguntar el origen de los jovenes (Centroamericano o Mexicano), si eran
Centroamericanos no acompafados, entonces eran clasificados como no acompafiados para ser
procesados, si los jovenes eran Mexicanos, simplemente se regresaban a México. Por tahtosiekta

la causa principal del alto indice en la clasificacion de nifios no acompafiados versus4galeEnes
capturados lo que ha mantenido elevado el nimero de menores detenidos no acompanacogallos

Gltimos afios (Figura)6

Figura 6
Nifios Captuados sin Compaiiia vs. Nifios Capturados Acompafiados en México y Estados Unidos

2003¢ 2015
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estadisticas del Instituto Nacional de Migraciones (INM) de México.

4Rall Hinojosa y Maksim Wynn, (201 . | A A O [ S a & 2 of EentfaNEnaficain Ki§rants:/Ph\erey A a €
andViolg OS  NB w220 /+Fdzadas odz2i '{ [F02NI58YFYR wSYlFAyaA
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Tal como se describe en cada uno de los perfiles nacionalesgylar cantidadde nifios que intentan

cruzar la fronterase encuentran no awnpafiados y son en su mayoria nifios provenientes de
Centroamérica. En el caso de los nifios mexicanos no acompafados, se ha reducido la cantidad de
capturados, lo cual podria explicarse en parte debido a que, segin URIObtiRGentaje de nifios no
acompafiados capturados con uno o0 mas padres viviendo en Estados Unidos, es menor en comparacion

con los niflos centroamericangfgura 7).

Figura 7

% de nifios capturados no acompafiados con padres en EEUU

% de nifios con " % de nifios con al| % de nifios sin| Total

ambos padres en 40 13 1188 G 6 menos uno de su§  padres en

EEUU sus paares en EEUU| = 4o en EEUU EEUU

El Salvador 16% 33% 49% 51% 100%
Guatemala 7% 20% 27% 73% 100%
Honduras 5% 42% 47% 53% 100%
México 3% 19% 22% 78% 100%
Total 8% 28% 36% 64% 100%

Fuente: UAC Children on the Run, UNHCR.G | R2 Sy Y a&CI YA gExplaatiohd fér ih©Boidar2 y | Y R
{dzZNBS 27F ! yI 002 Y LIhtth:MEWR.catokoky/DIdMER if-éednificat® Bo¥her-explanations
border-surgeunaccompanieethildren

Es importante destacar que, si bienasrto la cantidad de nifios capturados en la frontera de Estados
Unidos es muy alta y ha tenido un crecimiento durante los ultimos Mi@dcotambiénha desempefiado

un rol importante en la detencion de menores migrantes que pretenden llegar a los §&tamgins. Segun

los datosdisponibles(figura 8), desde el afio 2010 hasta el afio 2015, las detenciones de menores

provenientes del Triangulo Norte de Centroamérica incrementaron en cerca de un 779%.
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Figura 8
Capturas de Menores (Acompafiados y Aoompafiados) México vs Estados Unidos

2010¢ 2015
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Fuente: elaboracion propia en base a datos de Instituto Nacional de Migraciones (INM) de México y registros de
afo fiscales de Cushs and Border Protection (CBP)

Aspectos Economicos

Desde una perspeeth transnacional, las diasporas tienen un gran potencial de incideanta,en el
ambito econémicale Estados Unidos como en elgles paises de origen. Determinar la magnitud de este
potencial se vuelve una tarea necesaria con el objetivo de deveigoale politica publica a formular e
implementar, que canalice de forma efectiva los recursos generagoasi poder lograr el bienestar
Optimo de esta comunidaaks tanto en Estados Unidos como en sus pueblos de origgipor eso que

las diasporas noaben ser vistas y abordadas Unicamente desde la 6ptica economicista, sino también

como agentes de desarrollo.

Dentro de los Estados Unidos, las principales contribuciones econdmicas de las didsporas se pueden
definir a través del aporte que generan a laguccion, la cantidad de empleos, asi como el potencial de
crecimiento al sistema tributarid.odos estos factores juntos crean grandes oportunidades de desarrollo

en las comunidades de residencia de la diaspora en Estados Unidos.

En cuanto a su aporte a Iproduccién,estimaciones del UCLA NAID Center indigae la didspora

Mexicanageneraalrededorde $L.27 billones de délaresl afia Por su partela diaspora &vadorefia
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aporta cerca de $76 mil millones de doélarepr@ducto de los Estados Unidd®orsu parte,la didspora
Guatemalteca genera cerca de83&8 mil millones de ddlares, mientras qua diaspora Hndurefia
contribuye con un total de $23.3il millones de ddlare€stos datos son muy importantes puesto que,
como se vera mas adelante, muchasesesupean grandemente la produccion realizadasrs paises de
origen, lo que da cuenta incluso de lnayoresniveles de productividadue generan estadiasporas (ver

figura 9.
Figura 9

Contribucioén de las didsporas a la produccion de Estados Unidos

_ Mexicana Salvadoreiia| Guatemalteca| Hondurefia

Diaspora (Millones) 35.3 2.4 1.3 0.837

PIB Diaspora
(millones) $ 1,275949.16 $ 76,000.0C $  36,825.4¢ $ 23,309.77
PIBpercapita o 361048 ¢ 31.666.0C $ 27,338.4° $ 27.826.12
diaspora

Fuente: elaboracién propia en base a datiess 2014 American Community Survey (ACS), United States Census
Bureau *Cifra del Censo de Poblacion y Vivienda 2007, y con la cual se trabaja el resto del documento.

Asi mismoegstos grupos poblacionales tienen amplia participacion dentro de los mercados laborales, lo
gue incide en la dinamizacién econdmica, a través del consumo realizado, asi como en los altos niveles de
produccion que se han presentado previamente y en lodeswde tributacion que estas personas realizan

al gobierno de Estados Unidos. De esta forma, se ha encontradtagli@éspora con mayor cantidad
relativa deempleados (vefigura 1Q es la @atemdteca, seguida por la diasporal@adorefiacon un

68.7% departicipacion en el mercado laboral, mientras que la diaspora de Honduras tiene una
participacién un tanto menor a laavadorefia en el mercado laboral (6%). Por su parte, la diaspora

Mexicana posee la menor participacion dentro del mercado labora3%6)1.
Figura 10

Participacién de las diasporas en el mercado laboral, 2014

T Wéico | El Sabvador] Guatemala | Honduras |

PODIaciOA MAYOra 1l 54203135 1584000 972893 605652

% Empleados 61.30% 68.70% 70.40% 67.10%

Total Empleados 14836522 1,088208 684,917 406,392
Fuente: elaboracion propia en base a dato2@&4 American Community Survey (AC8)ted States Census Bureau
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Otro de los aportes econémicos que las didsporas estudiggdizan a los Estados Unidos puede ser
evidenciado a través de la contribucion que realizan al sistema tributario de estS&egis calculos del

UCLA NAID Center, la diaspora de México, Guatemala, Honduras y El Salvador en conjunto tributan cerca
de $13%,632 millones de dolares, lo que representa una fuerte cantidad de dinero para el financiamiento
del EstadolLa figurall evidencia que la principal fuente de tributacion realizada por estos grupos es a
través de los impuestos a los negocios, seguidégsdmpuestos al consumo y en tercer lugar el impuesto

a los ingresos personales.
Figura 11

Impuestos pagados por las didsporas en Estados Unidos, 2014

| México | Guatemala| Honduras | El Salvador

Total FB 11,639,328 844,982 538,590 1,308,718
Impucz:;icl)lii;eer:)onales $27.079 $1,966 $1,253 $3,045
'mp”?fﬂtfﬂi r?egegocios $47,943 $3,480 $2,218 $5,391
Impue(i;[lti)”sozrs:lecs:())nsumo $36.682 $2,663 $1,697 $4,125

Impuestos totales (Millones) $111,704 $8,109 $5,169 $12,560

Fuente: elaboraciépropia en base a datos @914 American Community Survey (ACB)ted States Census Bureau

Por el lado de los paises de orighnlas diasporadas principales contribuai@seconémicase rdlejan

en el flujo de remesad lo largo de los ultimos 3&fos, los flujos de remedsan representado altos
incrementos enla cantidad derecursos economicoslisponibles en logaies receptores lo cual
constituye una importante fuentpotencialde recursos para impulsar el desarrollo, al ser canalizados de
manea efectiva hacia el ahorro e inversiproductiva En el caso de México, las remesas crecieron de
$1,039 millones de délares en 1980 a $26,171 millones de dblares, lo que representa un incremento del
2,418%. B El Salvadgias remesapasaron de $49 mihes en 1980 aerca de $4,285 millones en 2015,

un crecimiento de 8,638%. Para Honduras, el flujo de remesas pasé de $1.6 millones en 1980 a $3,666
millones en 2015, el mayor incremento en Centroamérica (229,037%). Guatemala por su parte
incrementé sus mmesas de $26.2 millones en 1980 a $6,587.5 millones en 2015, un crecimiento de

25,043% durante egeeriodo de tiempo (ver figura 12 y 13

14



Figura 12
Flujos de Remesamn paises ddriangulo Norte de Centroamérica, 1982015

Millones de US$
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Fuente elaboracién propia en base a datis remesaslel Banco Mundial

Figura 13
Flujos de Remesas en México, 1982015
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Fuente: elaboracion propia en base aaatle remesas del Banco Mundial
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Al pensar en el mejoramiento de las condicionesnécoicas y de vida en las comunidades de origen de

las diasporaa través de las remesas, es importante tener presente los niveles de ahorro nacional que
presenta cada uno de los paises, como indicador de las oportunidades de inversién productiva que
podrian realizarseEs especialmente particular el caso de El Salvador, quien segun los datos, continua
teniendo niveles de consumo mayor a los niveles de produccion, lo cual coloca a los ahorros nacionales
en una posicion negativa. En el caso de Honduras ye@add, si bien presentan niveles de ahorro
positivos, estos podrian no ser suficientes para generar recursos destinados a la inversion productiva
sostenible en dichos paises. México por su parte presenta niveles de ahorro muy superiores a los paises
de Cemtroamérica, a pesar de esto, aln presenta niveles que podrian no ser suficientes para generar

inversion productiva sostenid en el mediano y largo plazo.

Figura 14

PIB y Ahorro Interno Bruto de paises de origen de las diasporas, 2015

] PIB US$ Ahorro Interno Bruto (% del PIB) Ahorro Interno Bruto U$

México $ 1,144,331.34 20.59% $235,617.82
El Salvador $ 25,850.2( -2.08% $ (537.68%
Guatemala $ 63,794.3! 4.67% $ 2,979.20
Honduras $ 20,152.0: 5.17% $ 1,041.86

Fuente: elaboracion propia en base a datos del Banco Mundial. *Cifra negativa

Teniendo en cuenta la perspectiva de crecimiento de las diasporas en Estados Unidos a futuro y, como
consecuencia, los flujos de remesas que estos paises recibirian, asiosobajos niveles de ahorro a

nivel nacionalespecialmente en los paises del Triangulo Norte de Centroamérica, se considera de suma
importancia la creacion de mecanismos que permitan canalizar los flujos de remesas hacia el imcrement
de los niveles de abrro y, por tanto, incrementar la inversion productiva que genere oportunidades
econdmicas en kdistintas regiones despaigs Unicamente de esta forma se podra aprovechar el gran
potencial que las remesas tienen para contribuir en el desarrollo simtale los paises de origen de las

diasporas
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Aspectos Politicos

La participacion en los procesos politicos es un derecho fundamental de los ciudadanos para incidir de
forma directa o indirecta en los procesos de toma de decisién sobre los temassgakedtan, asi como

una forma de construccion de ciudadania dentro de una sociedad democratica. En este sentido, no
deberian existir limitaciones que generen invisibilizacién politica a ninguna comunidad por su origen o

estatus de minoria.

Al ser actoreglirectos en el desarrollo econémico, cultural y politico de la sociedad estadounidense, los
migrantesen general, y las comunidadesrifroamericanay Mexicanaen particular, deberian tener una
mayor participacién y visibilizacion en cuanto a la toma de decisiones en los procesos politicos dentro de
Estados Unidos. A pesar que la participacion se encuentra supeditada al derecho de ciudadania, el

potencial queestascomunidaascon derecho al voto puedeener es importante.

Segun informacién del Pew Research Center, durante las elecciones para votar a los miembros del
Congreso de los Estados Unidos en los afios 2010 y 2014, la participacion de los votantdadadieios

61% y 53% respectivamente, mientras que en las elecciones presidenciale8 ¢e220@ la participacion

del total delatinos fue de 84% y 81% (ver figura)1Be forma mas especificdurante las elecciones de
2010y 2014 la participacion de lasinos con origen en Centro y Sur América, y que ademas eran elegibles
para votar,fue de Unicamente el 33%mientras que entre los votantes originarios de México la

participacion fue de menos del 30%.
Figura 15

Participacion de latinos en elecciones destados Unidos

| Registrados a votarl_Votaron | _Participacion

2008 11,608 9,745 84%
2010 10,982 6,646 61%
2012 13,697 11,108 81%
2014 12,862 6,775 53%

Fuente: elaboracion propia en base a datos de Pew Research Center Web:
http://www.pewhispanic.org/2016/01/19/appendbc-hispanievotersin-the-2014and-2010midterm-elections/

5t S wSaS| NdOWKE f/ SHYIASINEE Gal 1S ' LI ! £ Y2a( ICbrsuiftad@er29dd G Ay 2 9f
Julio de 2016 welhttp://www.pewhispanic.org/2016/01/19/appendic-hispanicvotersin-the-2014-and-2010
midterm-elections/
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Lacomposicion de los votantdatinos en Estados Unidos es muy diversa. Sin embargo, son las personas
de origen mexicano quienes tienen la mayor proporcion del voto latino en Estados Unidos, especialmente
en California y Texa$lientras tanto, los salvadorefios tienen una alta incidarmei cuanto a voto latino

en Mayland y Virginia (ver figura 16Sin embargoen las elecciones presidenciales de 2008 y 2012 la
participacion de los Centroamericanos fue cerca de 60.9% y Sik$pectivamente, mientras entre los
Mexicanos hubo una padpacion de 45.1% y 42.2% (figura)17Todo lo anterior forma un panorama
sobre el bajo nivel de participacion que podria estar teniendo la comunidad Centroamericana y Mexicana,

especialmente en las elecciones de miembros del Congreso de Estados Unidos.

Figura 16

Porcentaje del voto latino segun nacionalidad (elegibles para votar), 2014

| califomia__| Maryland

Mexicanos 82% 18.90% 7% 87.50% 20.10%
Puertorriquefio 2% 16.60% 42% 2.40% 22.20%
Cubano 0.80% 4.10% 2.60% 0.60% 4.50%
Salvadorefios 4.30% 20.70% 2.90% 1.50% 15.40%
Dominicano 0.10% 5% 20.80% 0.20% 2.10%
Otro 10.70% 34.60% 24.70% 7.70% 35.70%
Total 100% 100% 100% 100% 100%

Fuente elaboracion propia en base a datos de Pew Research Center Web:
http://www.pewhispanic.org/interactives/mappinghe-latino-electorateby-state/

Figura 17

Participacién de Mexicanos y Centroamericanos en elecciones de Estauiol®s

_ Mexicanos | Centro/ Suramericanos

2008 45.10 60.90
2010 28.70 33.00
2012 42.20 57.10
2014 24.30 33.20

Fuente: elaboracion propia en base a datos de Pew Research Center Web:
http://www.pewhispanic.org/2016/01/19/appendbc-hispanievotersin-the-2014and-2010midterm-elections/

6t Sg wSaSI NOK / Sy[GISEA yoa yRCofRS@iadh M1 ds duthe de 2016 web:
http://www.pewhispanic.org/2013/05/31/appendid 2/
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Perfiles Transnacionales poi$Pa

Tal como ya se ha mencionado previamente, los procesos migratorios generan lazos entre los paises
generadores y receptores daigracion y estos lazos trascienden la vida social, demogréfica, politica y
econdmica de cada pais. Por tanto, a continuasgpresenta un breve perfil de los principales aspectos

sociodemograficos, econdmicos y politicos que se ven influenciados por la migracion.

México

AspectosSociodemograficos

Segun los datos de la 2014 American Community Survey (ACS), la poblacion de origen Mexicano en
Estados Unidos ascendia a un totaB8¢320,579 personas. Durante ese mismo afio, segun proyecciones
poblacionales del Consejo Nacional de Poblacion (CONATRE) el afio 2014 la poblacién en México era
aproximadamente 125 millones de personBsr tanto, se infiere que la diaspora Mexicana en Estados
Unidos representa cerca del 22% de la poblacion total con origen Mexicano, sin tomar en lauenta

didspora Meicana que se encuentra en otrpartes del nundo (ver figura 18

A pesar de esto, como se puede observar en la grafica anterior, la diaspora Mexicana no ha sufrido un
dréastico incremento de su poblacion en Estados Unidos durante los ultimos 5 afiesbSig® se puede
apreciar gue la cantidad de mexicanos nacidos en el exterior tiene una leve tendencia a decrecer. De esta
forma, segun datos del Pew Research Center la proporciéon de mexicanos nacidos en el exterior ha decaido

paulatinamente desde cerca dé2% en el afio 2000 al 33% en el afio 2013

" Proyecciones de la Poblacién 26060 Consejo Nacional de Poblacién (CONAPO), accesado: 09/02/26h6.
http://www.conapo.gob.mx/es/ CONAPO/Proyecciones

8¢ KS LYLI Ol 27T {dretgeBoryl Shark FaWsmdmdy MNAGH G ! o{ ® | A&LI yA O hNR
Jul. 2016. Web kttp://www.pewhispanic.org/2015/09/15/theimpactof-slowingimmigrationforeign-born-
sharefallsamongl4-largestus-hispanieorigin-groups/
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Figura 18

Mexicanos en Estados Unidos y México
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Fuente: elaboracion propia en base a informaciéon de 2014 American Community Survey (ACS), United States Census
Bureau y Proyecciones Poblacionale$@®R050 del Consejo Nacional de Poblacién (CONAPQ) de México

Segun datos del Migration Institute Policy (MPI), un 36.7% de la diaspora mexicana nacida en el exterior
se encuentra viviendo en California. El segundo Estado con una mayor concentraciorspigadia
Mexicana es Texas, con un 21.5% de los mexicanos nacidos fuera de Estados Unidos. lllinois es el tercer
Estado con mayor cantidad de mexicanos, albergando a un 6.6% del total de mexicanos eacadl

exterior (ver figura 1P Actualmente el UCLA NACenter esta trabajando en la creacion de una base de
datos masiva que permita identificar los Estadosydados encluso Zip Code de destino en los Estados
Unidos de los migrantes mexicanos, segun sus municipalidades y Entidades Federativas denorigen e

México.
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Figura 19

Principales concentraciones de mexicanos nacidos en el exterior

Foreign Born Population| % of National Total

Texas 2,500,000 21.5%
California 4,269,000 36.7%
Florida 265,000 2.3%
New York 244,000 2.1%
lllinois 696,000 6.0%
Arizona 515,000 4.4%
Maryland 37,000 0.3%
CdzSyiSY StFo02NIOAsy LINBLALF Sy oFrasS I RHd2a RS aA3INIdA2
{aradS YR [ 2dzylueéc¢

En cuanto a los migrantes mexicanos no autorizagdldendo en Estadognidos se puede inferir que se

ha iniciado un ciclo durante el cual la tendencia en la cantidad de esta poblacién es hacia el decrecimiento.
Talcomo se observa en la figura,20partir del afio 2003e empieza a marcar una tendencia hacia la baja,

lo cud, como se ha mencionado previamente, puede estar debiéndose a diversos factores como el

mercado laboral de Estados Unidos, el incremento en la seguridad fronteriza, mayor cantidad de

deportaciones, entre otros.

Figura 20
Migrantes mexicanos no autorizadoen Estados Unidos
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Figura 21
Nifios Migrantes No Acompafiados Capturados

2009¢ 2016
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Fuente: elaboracion propia en baagerfiles estadisticos de US Customs and Border Protection (CBP)

Contrario a lo sucedido con los nifios viajando no acompafiados provenientes de Centroaetérica,
namero de nifios mexicanos capturados en la frontera de Estados Unidos ha mostea@odenda a la

baja (figura 2}, loque podria estar demostrando que la crisis de nifios migrantes en realidad pudo haber
4AR2 AYRdzOARF | OGN} @Sa RS I LlzS aniReautfofizatioh ALK | RS
Hnny ¢ @& Sfa claificedn ki seSgaliza de los menores, asi coshmo seguimiento de un

proceso de deportacién formal a los nifios mexicanos.

Sin embargo, otro factor a tener en consideracion es, glee los niflos no acompafados que son
capturados en la fronterain 22% reportdener al menos a uno de sus padres viviendo en Estados Unidos,

lo cual es un numero relativamente bajo en comparacién con lo que es reportado por los nifios
provenientes del Triangulo Norte de Centroamérica. De estos, Unicamente el 3% aseguraron tener a
ambosde sus padres en Estados Unidogntras que el 19% dijo tener a uno de paslres del otro lado

de la frontera(ver figura 22
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Lo anterior parece indicar que en el caso de México, la reunificacion familiar podria estar reduciendo como
un incentivo kacia la migracion de menores y, por tanto, la cantidad de nifios no acompafados capturados

en la frontera es menor con el paso del tiempo.

Figura 22
% de nifiognexicanoscapturados no acompafiados con padres en EEUU

% de niflos con i~ - - .
% denifos con uno de | % de nifios con al menos un| % de nifios sin

sus padres en EEUU de sus padres en EEUU | padres en EEU

ambos padres en
EEUU

3% 19% 22% 78%
Fuente: UAC Children on the Run, UNHCR.G | R2 Sy Y a&CI YA gExpleBatiphd fér ih©Boidar2 y | Y R
{dzNBS 27T ! yI 002 Y LIhtp:MEWR.catokoky/DIdRER ¥f-éednificat® Bovher-explanations
border-surgeunaccompanieethildren

Contribucion Econdmica

Como ya se ha mostrado previamente, la didspora Mexicana en Estados Unidos es de alrededor de 35
millones de personas. Tener una comprension sobre el potencial impacto que estas personas pueden
generar tanto en Estados Unidos como en México, requiere de esbozar los aportes econémicos que ellos
realizan en ambos paises. El impacto econdmico de la didspora en Estados Unidos se manifiesta a través
del valor agregado generado por la poblacion trabajadieraantidad puestos laborales ocupados en el
mercado de trabajo, asi como los grandes niveles de tributacion que realizan. Por su parte, ellos también
tienen un gran potencial de incidencia en la economia Mexi@secialmente pola importancia que

juegan las remesas dentro de dicha economia.
Figura 23

Importancia econdmica de la diaspora Mexicana, 2015

PIB México Productividad PIB per PIB Productividad PIB per

MX (en diaspora diaspora (en capita
dolares) (Millones) dolares) diaspora
$1,144,331 $21,964 $ 9,154 $1,275,949 $ 86,212.78 $36,145.87 $ 26,171

Fuente: elaboracién propia en base a datos de United States Census Bureau e Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia

(Millones) capita MX

23


http://www.cato.org/blog/family-reunification-other-explanations-border-surge-unaccompanied-children
http://www.cato.org/blog/family-reunification-other-explanations-border-surge-unaccompanied-children

Tal ®omo se describe en la figur8,2adiaspora Mexicana aporta al Producto Interno Bruto (PIB) de los
Estados Unidos con un total de $ 1 lllones de ddlares, esto es un 11% superior a la produccion de
México. Si bien es cierto los datos de la produccién bruta son muy simiteesgbajadres mexicanos

en Estados Unidos tiene una productividad cerca de 4 veces superior dkatdebajadores eMéxico,

por lo que una cantidad menor de trabajadores mexicanos en Estados Unidos puede generar un nivel de
produccién similar al que se realiza México. Por su parte, el ingreso per capita por mexicano en Estados

Unidos también es superior al que tienen sompatriotasen México(ver figura 23.

Figura 24

Participacién de la diaspora Mexicana en el mercado laboral, 2015

T Wevico | Estados Unidos

PobIaCI(;rrl] (r)m;ayoralﬁ 24203135 253588947

% Empleados 61.30% 58.40%

Total Empleados 14,836,522 148,095,945
Fuente: elaboracidn propia en base a datos de 2014 American Community Survey (ACS), United States Census Bureau

Es importante destacajue la diaspora Mexicana contribuye grandemente a la economia Estadounidense

a través de la participacion en el mercado laboral. Tal compugde observar en la figura 2t
participacion efectiva de las personas mayores de 16 afios dentro del mercadal lab del 61.3%, un

2.9% superior a la participacion general de los Estados Unidos. Los 24.2 millones de empleados mexicanos

representan cerca del 10% del total de empleados dentro de los Estados Unidos.

Otra de las contribuciones que realiza la didspdexicana es través del pago de impuestos al gobierno

de los Estados Unidos. La principal razén para el pago de impuestos de parte de los mexadrbiies

a la realizacion de negocios, giros por los que los mexicanos nacidos fuera de Estados gamdosrpa

de $47 mil millones de dolares anuales. Por su parte, debido al consumo los mexicanos pagan alrededor
de $36 mil millones de délares anuales mientras que por los ingresos personales contribuyen cdn $27 mi

millones al afio (ver figureb
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Figum 25

Tributacion realizada por la diaspora Mexicana anualmente

| Mexico

Total FB 11,639,328
|mpu?:;icl>li rFl’eeé)SOf'a'es $27,079
|mpu(-:&:;(i3”30?{ensegOCIOS $47'943
|mpue(|s\z<inlfoﬁlecs=§>nsumo $36,682

Impuestos totales (Millones) $111,704
Fuente: elaboracién propia en base a datos de 2014 American Community Survey (ACS), United States Census Bureau

Ademds, la didspora Mexicana contribuye a la economia de México a través del envio de remesas
familiares.Tal como e puede apreciar en la figa 26 a pesar que la cantidad de didspora Mexicana no

ha crecido drasticamente, los flujos de remesas si han visto una tendencia muy marcada hacia el alza
durante los ultimos 5 afios. Esta tendencia creciente en la cantidad de remesas enviada por fa didspo
Mexicana es mucho mamwmtoria al observar la figura Zh la cual se presenta informacion de las remesas

enviadas desde 1980 hasta 2015.

Figura 26

Mexicanos en Estados Unidos y Flujos de Remesddéxico

2010- 2014
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Fuente elaboracién propia en base a datos de 2014 American Community Survey (ACS), United States Census Bureau
y Bancaviundial
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Es importante tener en cuenta que, segln la Encuesta de Ingresos y Gastos de los Hogafe)(BIGH)

el 43% de los ingresos del danis pobre de la poblacién mexicana depende de las remesas. Asi también

se establece que la mayor parte de las remesas es dedicada al consumo bésico o de corto plazo. Lo anterior
impide que las remesas puedaer canalizadas hacia inversiones products@stenibles y asi poder

aprovechar su potencial econémico.

Figura 27
Flujos de Remesas en México, 1982015
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Fuente: elaboracion propia en base a datos de remesas del Banco Mundial

Contribucion Politica

Otro campo de incidencia muy grande de las didsporas se encuentra en la participacion en la toma de
decisiones politicas, especialmente en cuanto a elecciones se refiere. Para el caso de México, la diaspora
residente en el exterior tiene la posibilidad @articipar en los procesos politicos de México, esto

respaldado por el articulo 329 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

9 Encuesta de Ingresos y Gastos deHogares (EIGH) 2014 , consultado el 09/12/2016 Web:
http://www3.inegi.org.mx/sistemas/microdatos/micdirecto.aspx?s=est&c=34527
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Sin embargo, al ser actores directos en el desarrollo econdémico, cultural y politico de la sociedad
estadaunidense, los migrantes en general, y la comunidad Mexicana en particular, deberian tener una
mayor participacion y visibilizacion en cuanto a la toma de decisiones en los procesos politicos dentro de
Estados Unidos. A pesar que la participacion se encaiesupeditada al derecho de ciudadania, el

potencial que nuestra comunidad con derecho al voto pueda tener es importante.

Informacion del Pew Research Center para las elecciones de 2014 refleja que la diaspora Mexicana tiene
un gran peso dentro del vot@alizado por los latinos. De esta forma, tal coragaede observar en la
figura B, dentro de los Estados seleccionados la didspora Mexicana tiene un gran poder de incidencia

entre los latinos en California, Texas y Virginia, este ultimo crucial paletasonepresidenciales.

Figura 28

Porcentaje del voto latino segun nacionalidad (elegibles para votar), 2014

| califomia__| Maryland

Mexicanos 82% 18.90% 7% 87.50% 20.10%
Puertorriquefio 2% 16.60% 42% 2.40% 22.20%
Cubano 0.80% 4.10% 2.60% 0.60% 4.50%
Salvadorefios 4.30% 20.70% 2.90% 1.50% 15.40%
Dominicano 0.10% 5% 20.80% 0.20% 2.10%
Otro 10.70% 34.60% 24.70% 7.70% 35.70%
Total 100% 100% 100% 100% 100%

Fuente elaboracion propia en base a datos de Pew Research Center Web:
http://www.pewhispanic.org/interactives/mappinghe-latino-electorateby-state/

Sin embargo, al revisar los datos de la participacién efectiva de los mexmarescciones pasadas
(figura 29, estos son bajos, tomando en cuenta el potencial de incidencia que podrian tener en la decisién
final de una eleccion. En este sentido, es necesario lograr mayordssnde participacion politica por
parte de la comunida Mexicana, con el objetivo de poder lograr su empoderamiento politcro de

los Estados Unidos
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Figura 29

Participacién efectiva de mexicanos en elecciones de Estados Unidos

|| Mexicanos

2008 45.1%
2010 28.7%
2012 42.2%
2014 24.3%

Fuente: elaboracion propia en base a datos de Pew Research Center Web:
http://www.pewhispanic.org/2016/01/19/appendic-hispanievotersin-the-2014-and-2010-midterm-elections/

El Salvador

Aspectos Sociodemograficos

A través de la base de datos 8iEigura 3), del UCLA NAID Center y el Ministerio de Economia de El
Salvador (MINEC), se infiere que la diaspora en Estados Wejesenta alrededor del 28% del total de

8.5 millones de salvadorefidssin tomar en cuenta la didspora salvadorefia en otras partes del mundo.

A pesar de lo anterior, el ratio de personas de origen salvadorefio nacidos en El Salvador ha decaido de

76% en kafio 2000 a 59% en 20%3

Ademas, al observar los patrones de migracion entre El Salvador y Estados Unidos, es importante tomar
en cuenta que estos se inician durante el conflicto aroed los afios 80°s (vdigura 33, previo al
conflicto la migraciérde salvadorefios a Estados Unidos era exclusiva para una élite que tenia las
posibilidades econémicas Se evidencia que la trayectoria de la poblacion salvadorefia en los Estados
Unidos durante los ultimos 30 afios ha sido creciente, por lo que se espedarmgune |os siguientes afios

la importancia que tenga la comunidad de origen salvadorefio en Estados Unidos sea mayor. Por otra

parte, se puede observar que con el paso del tiempo, los salvadorefios nacidos en Estados Unidos

10Base de datos con Sistemaldéormacion Geogréfica (GIS por sus siglas en inglés) del UCLA NAID Center, MINEC

y PNUD, accesado el 07/01/2016t&://dti.minec.gob.sv/uclanaid®

Bpt1r L5 / Sy i S NIgdewDinections indnenytidi Bolicyransnational Journeys, White House

t NBaSyidlrdAz2ys FyR t NSBAaARSYGAlIt /FyRARFGSAa C2NMHzyésx /]!
2 ¢ K SactloiSldwing ImmigratiorForeign. 2 Ny { K NB Cltfa ! yv2y3 wmn [ NBSadG !
Jul. 2016. Web kttp://www.pewhispanic.org/2015/09/15/theimpactof-slowingimmigrationforeign-born-
sharefallsamongl4-argestus-hispanicorigin-groups/

Bwl gf 1 Ay222al3 o0HnmMo0® d¢ NI Yy dnposiCandigf SotietisBYANADF y OSa | YR
Center
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representan cada vez mas una poogién mayor de la poblacién salvadorefia en los Estados Unidos. Por
tanto, se infiere que los vinculos transnacionales mas fuertes de El Salvador se generan con Estados

Unidos.

Segun informacion de la base de datos GIS, los cinco Estados con mayor ecitoede salvadorefios

son California, Texas, Nueva York, Maryland y Virginia, en orden descendiente, con poblacién salvadorefa
por encima de los 100,000 individuos. Dentro de estos 5 Estados se concentra cerca del 55% de
salvadorefios en Estados Unidos (figura ), lo que implica que podrian ser estas las comunidades con
mayor impacto e incidencia, tanto politica, como econémica en Estados Unidos. Con lo anterior no debe
subestimarse la capacidad de contribucién que puede generarse por parte de omde€sbn amplias

concentraciones relativas de salvadorefos.

Figura 30

Interfaz del Geografical Information System (GIS)
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Figura 31

Salvadorefnos en Estados Unidos

1980¢ 2020
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Fuente:elaboracién propia en base a informacién de United States Census Bureau. Disponible en la web:
http://factfinder.census.gov/faces/tableservices/jsf/padpsoductview.xhtml?src=bkmk

Figura 32

Principales concentraciones de poblacién salvadorefia por Estado

B R

Poblacién 639,914 254,266 161,560 141,959 130,293 1,072,008
m|IIones m|IIones
) - - 26.5 10.5 6.7 59 5.4 45

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de GIS UCLA NAID Center, MINEC y PNUD accesado el 07/01/2016 web:
http://dti.minec.gob.sv/uclanaid* Dato del Censo de Poblaciéivivienda 2007, sera utilizado el resto del estudio
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Sin embargo, las contribuciones de estas comunidades no son Unicamente a los procesos econémicos y
politicos de Estados Unidos, sino también de El Salvador. De esta forma, es posible identificar las zonas
geograficas en El Salvador que podrian tener un mayor impacto por los procesos migratorios. Segun la
base de datos del UCLA NAID Center y MINEC, los cinco principales departamentos generadores de
migracién son: San Miguel, La Union, Usulutan, Santa &halatenangdfigura33). Ademas, es posible
identificar que los principales Estados de destino de los migrantes de estos departamentos son California,

Texas, Nueva York, Maryland y Virg{nir figura 3).

Figura 33

Principales concentraciones dmblacion salvadorefia por Esta segun Departamento de origen

EstadoDepartamento San Miguel La Unién Usulutan Santa Ana Chalatenango
Estados Unidos 268,083 253,367 184,921 184,226 128,202

15,024 7,361 15,833 24,069 10,528
11,377 15,158 6,557 2,083 1,958
7,968 14,107 5,725 6,850 2,845
11,889 9,758 4,898 1,836 2,304
15,376 11,005 7,244 1,778 2,355

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de GIS UCLA NAID Center, MINEC y PNUD accesado el 07/01/2016 web:
http://dti.minec.gob.sv/uclanaid/

Pero ademas, la base de datos utilizada puede ir mas lejos y mostrar los principales municipios
generadores de migracién en El Salvador y las areas geogréficas de,degfinoEstado, Condado o Zip
Code, de los migrantes. De esta forma, dentro de los cinco departamentos con mayor cantidad de
migrantes, se identificé los principales municipios expulsores de migrantes. En el caso de San Miguel, el
municipio con mayor nimerde migrantes es su cabecera departamental, San Miguel; en La Unién es
Pasaquina; en Usulutdn se identificoO su cabecera departamental, Usulutdn; en Santa Ana, también su
cabecera departamental, Santa Ana; y en Chalatenango, el munieiploel/a Concepcio(Ver figura

34). Para informacion mas detallada de estos municipios se han elaborado perfiles de cada uno de ellos,

los cuales pueden ser consultados en los anexos.
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Figura 34

Principales concentraciones de poblacién salvadorefia pgtao Segin Munigio de origen

Estado/Municipio >all Pasaquina Usulutan Santa Ana
Miguel

93,828 30,005 36,675 67,723 21,399
6,120 690 3,662 11,330 1,469
5,922 1,692 1,076 787 354
3,181 1,664 1,151 1,796 426
2,803 1,247 1,090 834 819
3,396 1,869 1,284 807 177

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de GIS UCLA NAID Center, MINEC y PNUD accesado el 07/01/2016 web:
http://dti.minec.gob.sv/uclanaid/

En cuanto a la cantidad deigrantes no autorizados viviendo en Estados Unidos, se puede observar que
esta ha crecido grandemente entre la comunidad salvadorefia y es posible afirmar que, de los paises del
Triangulo Norte El Salvador es el pais con mayor cantidad de migrantes no autorizados viviendo en
Estados Unidogfigura 35. Se podria inferir que entre los principales factores que podrian estar
empujando a la migracién no autorizada de salvadorefios se encuentraonidisiones econdmicas y de

seguridad del pais.
Figua 35
Migrantes salvadorefios no autorizados en Estados Unidos

1995¢ 2012
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Figura 36
Nifiossalvadorefiomo acompafiados capturados en la frontera Estados Unidos vs México

2010¢ 2016
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Fuente: elaboracion propia en base a datos de lastiNacional de Migraciones (INM) de México y registros de afio

fiscales de Customs and Border Protection (CBP)

La figura 36nuestra que la cantidad de menores no acompafiados capturados en las fronterasde

Estados Unidos como de Méxiba, incrementado drasticament&l incremento en la frontera de Estados
Unidospodria estar explicado por dos posibles factores: 1) el cambio en la metodologia para realizar el
NEIA&GGNR RS f2a yA32a OF LIidz2Ny R2&SF dziK ANA NI RE2¢ 1! O
y 2) el alto porcentaje de menores que tiene al menos a uno de sus padres en Estados Unidos
(reunificacdn familiar). Segun la figura 3de los menores capturados en la frontera de Estados Unidos,

1 de cada 2 nifios manifesténer al menos a uno de sus padk@giendo en Estados Unidos.
Figura 37
Porcentaje de nifios salvadorefios no acompafiados capturados con padres en EEUU

% de niflos corl % de nifios con uno| % de nifios con al menos % de nifios sin

ambos padres| de sus padres en uno de sus padres en padres en
en EEUU EEUU EEUU EEUU

El Salvador 16% 33% 49% 51%

Fuente: UAC Children onthe Run, UNHCR.(i I R2 Sy Y & CI YA @ExpleBatiohd far sh©Boidar2 y | Yy R
{dzZNBS 2F | yI 002 Y LIhtth:MEuiv.catokotk/blRiMEBIyf-éednificat®dovher-explanations
border-surgeunaccompanieethildren
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Contribucion Econdmica

Desde una pergztiva transnacional, la diaspora salvadorefia tiene un gran potencial de incidencia, en el
ambito pliticoy econémico, tantale Estados Unidosomo deEl Salvador. Determinar la magnitud de
este potencial se vuelve una tarea necesaria con el objetivedelar el tipo de politica pablica a formular

e implementar para lograr el bienestar éptimo de esta comunidad, tanto en Estados daidosen sus

pueblos de origen.

Como ya se ha mostrado, la didspora salvadorefia en Estados Unidos es de alrededariliienes de
personas Para poder comprender el impacto transnacional de esta comunidad, se debe estudiar las
contribuciones econémicas que genera tanto en Estados Unidos como en El Salvador. Sin embargo, a
pesar de la gran contribucion que realizan, la giida no debe ser vista Unicamente desde la Optica
economicista, sino también como agentes de desarrollo, tanto de sus comunidades de origen como de los

Estados Unidos.

En Estados Unidos, las principales contribuciones econémicas de este grupo se ptiedentdzvés del

aporte que generan a la produccién, cantidad de empleos, asi como el potencial de crecimiento al sistema
tributario, lo cual se abordard méas adelante. La diaspora salvadorefia contribuye con una produccién de
$76 mil millones de dolaresla econania estadounidense (Ver figur&)3 En términos comparativos, lo

anterior representa tres veces el Producto Interno Bruto (PIB) de El Safvador

Por otra parte, la principal contribucion a la economia salvadorefia es a través de los flujos slasteme
Durante el afio 2015 estas representaron un total de $4.2 rtiibmes de délares (Ver figura 38o que
equivale a cerca del 17% del PIB salvadorefio y que ademas representa una importante fuente de divisas
a la economia salvadorefa. En cuanto a pobigidad de la fuerza de trabajo, se ha determinado que los
niveles de productividad de la diaspora salvadorefia que forman parte de la poblacion econémicamente
activa de Estados Unidos (1, 584,000 personas), es alrededor de 8 veces superior a la plaaidetila
poblacién econ6micamente activa de El Salvador (2, 644,082). Ademas, se ha logrado constatar que el
incremento de la didspora salvadorefia en Estados Unidos durante los ultimos 30 afios ha resultado en un

amplio crecimiento de los flujos de remasgecibdos en El Salvador (ver figura)3Be esta forma, las

J g&lewDinectiors in dmngyfdfidA BblicYransnational Journeys, White House
> YR t NBaAaARSY(GALf /FTYRARFGSE C2NHzvéesx |/ [!
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remesas pasaron de representar cerca de $72 millones en el afio 1981 a $4.2 mil millones en el afio 2015,

un incremento de aproximadamente 5,851%.

Figura 38

Importancia econémicale la diasporasalvadorefia, 2015

PIB El Productividad PI,B per Productividad PI,B per
Salvador =S capita didspora| diadspora (en dolares) capita | Remesas
ddlares) ES diaspora
$2§8 mil $9.517 $3,934 $?6 mil $47.979 $31.666 $4}2 mil
millones millones millones
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Figuma 39
Salvadorefios en Estados Unidos y Flujos de Remesas en El Salvador

1981¢ 2015
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Fuente: elaboraciéon propian base a datos de United States Census Bureau y del Banco Munc

15 Ministerio de Trabajo y Prevision Social de El Salvador, (015NR LJdzS&a Gl RS ! 2dzadS | f2a {
Gobierno de El Salvador.
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Otro de los aportes actuales de la diaspora salvadorefia a la economia estadounidense se evidencia en la
contribucién que realizan al sistema tributario de este pais. Tal serpaedeapreciar en la figura 4@|
total de impuestos pagados por los salvadorefios nacidos en El Salvador es de cerca de $15 mil millones

de délares en Estados Unidos, y $3.8 mil millones solamente en el Estado de California.

Figura 40

Impuestos pagados por dipora salvadorefia en EEUU y California

| california | Estados Unidos

Diaspora salvadoreia 403,086 1,584,000

trabajadora
Impueérsntﬁli r|[])Ee:S.onales $ 938 $ 3.68
'mp“?f:i‘l)lz r"]"er;?go‘:ios $ 1,660 $ 6,525
Impue(?Tt](i)"soiEI}z;? ventas $ 1270 $ 4.99
Impuestos totales (millones) $ 3,868 $ 15,20:

Fuente: elaboracion propia en base a informacion de UCLA NAID Center

Por otra parte, la importancienacroeconémica de las remesas en El Salvador se reafirma al observar su
proporcionalidad respecto a diferentes variabl@acroecondémicas (ver figura)4Durante el afio 2015,

la cantidad de remesas recibidas fueron muchisimo mayor en términos proporc@uaieespecto a las
inversiones extranjeras directas (cerca 10 veces superior) y las inversiones publicas (4 veces superior). Con
respecto a la carga tributaria, el monto de las remesas fue levemente superior que el monto recibido en
concepto de la tribudcion total por parte del Estado. En cuanto a las importaciones, las remesas

representaron un poco menosda mitad del valor de estas.
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Figura 41

Importancia de las remesas en relacion a diversas variables macroeconémicas

' MillonesdeUs$ | Remesagomo % de
REINEEES 4,270
Producto Interno Bruto (PIB) 25,850.21 17%

ExportacionegFOB 5,484.93 77.85%
Importaciones (CIF) 10,415.40 41.00%
Balanza omercial -4,930.48 -86.60%
InversionExtranjera Directa neta 428.72 995.99%
Carga tributaria 4,092.58 104.34%
Presupuesto 4,823 88.53%

Inversion publica 1,022.10 417.77%

Fuente: elaboracion propia en base a datos de Banco Central de Reserva de El Salvador y Ministerio de Hacienda de
El Salvador

A nivel nacional, segun la Encuesta de Hogarfesopositos Multiples (EHPM) de 2014, el 90% de las
remesas se destina a consumo, por lo que es posible estimar que la diaspora salvadorefia contribuye con

cerca de $501, 345,000 al gobierno de El Salvador en concepto de Impuesto al Valor Agregado (IVA),

cargado al consumo.

Ademas, también es posible estimar las diferencias del impacto econémico de la didspora salvadorefia en
las distintas regiones de El Salvador, segun la cantidad de remesas que estas regiones reciben y su peso
relativo respecto a variablexendémicas de cada region (departamento 0 municipio) como los ingresos
familiares agregados, el ahorro agregado de los hogares y el Producto Interno Bruto regional. De esta
forma, tomando en cuenta los perfiles municipales@dtar anexos), en la figur& 4e presenta el peso

relativo de las remesas en relacion a las variables previamente mencionadas.
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Figura 42

Importancia econdémica relativa de las remesas por municipio

Variable/Municipios  San Miguel Pasaquina  Usulutan Santa Ana Nueva Concepcion
$201,539,102 $30,311,060 $50,278,958  $172,311,638 $18,299,227
$972,472,024 $19,714,971 $153,744,178 $788,656,331 $29,742,610
21% 154% 33% 22% 62%
$305,884,587 $32,328,187 $75,054,075  $402,954,710 $27,115,584
66% 94% 67% 43% 67%
$44,231,128 $4,206,219 $8,333,269  $51,774,570 $3,737,992

% Remesas/Ahorro 456% 721% 603% 333% 490%

Fuente: Elaboracion propia en base a datos de GIS UCLA NAID Center, MINEC y PNUD accesado el 07/01/2016 web:
http://dti.minec.gob.sv/uclanaid/*Valores agregados

En El Salvador, las cabeceras departamentales tienden a ser los centros con mayor actividad econémica
de cada uno de los departamentos. Por tanto, de la muestra anterior es posible inferir gue aunque una
region posea un alto nivel de migrantes, las rem@saian tener un mayor o menor impacto econémico
segun el nivel de actividad econémica de esa region. Sin embargo, el nivel de ingresos agregados en
relacion a las remesas pareciera tender a un nivel mas o menos similar en los municipios,
independientemete de la produccion que estos generen. Aun mas preocupante es el bajo nivel de ahorro
de los hogares en relacion a las remesas en todos los municipios, lo que podria indicar las bajas
probabilidades de futura inversién productiva y la falta de generac@®ombrtunidades econémicas y

laborales en cada una de estas regiones.

Teniendo en cuenta la perspectiva de crecimiento de la comunidad salvadorefia en Estados Unidos a
futuro y, como consecuencia, los flujos de remesas en El Salvador, asi como los/blgesia ahorro a

nivel nacional, se considera de suma importancia la creacion de mecanismos que permitan canalizar los
flujos de remesas a incrementar los niveles de ahorro y, por tanto, incrementar la inversién productiva
que genere oportunidades econdcas en las distintas regiones del pais. Unicamente de esta forma se
podra aprovechar el gran potencial que las remesas tienen para contribuir en el dessosiénible de

El Salvador.
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Contribucion Politica

La comunidad salvadorefa fuera dedritorio de El Salvador, a partir del afio 2014, tienen la posibilidad

de incidir en la politica salvadorefia a través del voto en las distintas elecciones que se realicen. Este
RENBOK2 Sadt 3IAFNIydAlT I R2 02yadhiidza e Egrtidod ydioS L2 NJ
RSaRS St O9EGSNA2NES® 5S&RS dzyl LISNBRLISOGAGE (NI ya
empoderamiento de los migrantes sobre la toma de las decisiones de las comunidades de origen.

Sin embargo, al ser actores directos endekarrollo econémico, cultural y politico de la sociedad
estadounidense, los migrantes en general, y la comunidad salvadorefia en particular, deberian tener una
mayor participacion y visibilizacion en cuanto a la toma de decisiones en los procesosspi¢itizo de

Estados Unidos. A pesar que la participacion se encuentra supeditada al derecho de ciudadania, el

potencial que nuestra comunidad con derecho al voto pueda tener es importante.

Dentro de los Estados en los que la comunidad salvadorefia tiemenaor incidenci&n procesos
electoralesentre los latinos se encuentran Maryland y Virginia. Segun datos del Pew Research Center en
Maryland los salvadorefios representan el 20.7% de los latinos elegibles paranietdras que en

Virginia efos son ell5.4% (ver figura 43

Figura 43

Porcentaje del voto latino segin nacionalidad (elegibles para votar), 2014

T Calformia| Maryiand

Mexicanos 82% 18.90% 7% 87.50% 20.10%
Puertorriquefio 2% 16.60% 42% 2.40% 22.20%
Cubano 0.80% 4.10% 2.60% 0.60% 4.50%
Salvadorefios 4.30% 20.70% 2.90% 1.50% 15.40%
Dominicano 0.10% 5% 20.80% 0.20% 2.10%
Otro 10.70% 34.60% 24.70% 7.70% 35.70%
Total 100% 100% 100% 100% 100%

Fuente elaboracion propia en base a datos de Pew Research Center Web:
http://www.pewhispanic.org/interactives/mappinghe-latino-electorateby-state/

En base a lo anterior, es necesario destacar la importancia que tiene la cahsaldadorefia en Virginia

para poder contribuir a la definicion de los resultados de las elecciones presidenciales de 2016 en Estados
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Unidos. Al encontrarse dentro de un Estado considerado péndulo y con una comunidad de votantes
relativamente grande, laiélspora salvadorefia podria contribuir enormemente a la definicion del futuro
de las politicas de Estados Unidos, lo que a su vez podria tener un efecto directo sobre la vida tanto de la

diaspora como de sus comunidades de origen en El Salvador.

Si bien egierto, durante las elecciones para escoger a los miembros del Congreso de Estados Unidos la
afluencia de latinos es menor a la que se da en elecciones presidenciales, es relevante empezar a generar
mayor participacion en todos los &mbitos de la vida alitle Estados Unidos por parte de la comunidad

salvadorefia para asegurar el empoderanto politico de la comunidad.

Honduras

Aspectos Sociodemograficos

En base a datos de la 2014 American Community Survey (ACS), la cantidad de personas con origen
Hondurefio en Estados Unidos contabilizaban cerca de 837, 694 personas. Por su parte, el Instituto
Nacional de Estadisticas (INt)e Honduras registraba un estimado de 7,960,000 hondurefios viviendo
dentro del territorio nacional. En base a estos datogpwsede inferir que la diaspora Hondurefia en
Estados Unidos representa cerca del 10% de los hondurefios, sin tomar en cuenta la tHasporafna

gue se encuentra en otsgpartes del mundo (ver figuraly}

16 Caracteristicas Demograficas, Insituto Nacional de Estadisticas (INE), accesado: 09/02¢2016.
http://www.ine.gob.hn/index.php?option=com_content&view=article&id=100
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Figura 44

Hondurefios en Estados Unidos y Homds
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Fuente: elaboracion propia en base a informacion de 2014 American Community Survey (ACS), United States
Census Bureau y Caracteristicas Demograficas del Instituto Nacional de Estadisticas (INE) de Honduras

Tal como se puede apreciar enfigura anterior, la poblacion con origen hondurefio en Estados Unidos
muestra una tendencia de crecimiento a lo largo del periodo de tiempo observado. Sin embargo, es
posible determinar que los hondurefios nacidos fuera de Estados Unidos tiengmapencid al alza

menor a la que presentan las personas con origen hondurefio namidBstados Unidos (ver figura)45

El 16.1%del total de hondurefios nacidos en el exterior y que residen en Estados Unidos se encuentra
concentrado en Texas, siendo este el masentamiento de hondurefios. En segundo lugar se encuentra
Florida, on una concentracion d&5.9% del total de hondurefios en Estados Unidos, mientras que un
11.4% de estos se ubican en California, segun datos del MigRwiy Institute (Ver figura 46En la
actualidad, el UCLA NAID Center se encuentra en trabajo de recoleccion estadistica sobre expedicién de
pasaportes y matriculas consulares de hondurefios en Estados Unidos, con el propésito de crear una base
de datos masiva que represente el Estadmdado e incluso Zip Code de destino de los migrantes, segun

su departamento o0 municipio de origen en Honduras.
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Figura 45
Hondurefios en Estados Unidos, nacidos en el extranjero y nacidos en Estados Unidos
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Fuente: elaboracion propia en baseéormacion de 2014 American Community Survey (ACS), United States
Census Bureau

Figura46

Principales concentraciones de hondurefios nacidos en el exterior

Foreign Born Population % of National Total

Texas 86,000 16.1%
California 61,000 11.4%
Florida 85,000 15.9%
New York 52,000 9.8%
Illinois 9,000 1.7%
Arizona 4,000 0.8%
Maryland 21,000 3.9%
CdzSyiSY St+Fo2NIOAsy LINBLALF Sy o6rasS I RHd2a RS aA3INIdA2
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Por su parte,honduras es el Unico pais del Triangulo Norte de Centroamérica que presenta una
disminucion en la cantidad de personas que viven en Estados Unidos deamnarautorizada (ver figura

47). Sin embargo, se debe tener en consideracion que durante el pereo@l®3b a 2012, el crecimiento
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de esta poblacion fue de un 380%, por lo cual no es posible determinar con claridad si este es un fenémeno

coyuntural o si iniciara un ciclo en el cual se marcard una tendencia hacia la reduccion.

Figura 47
Migrantes honduréios no autorizados en Estados Unidos
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http://www.pewhispanic.org/2014/11/18/appendba-additionattables4/
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Figura 48
Nifioshondurefiosno acompafiados capturadasn la frontera de Estados Unidos vs Méa
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Fuente: elaboracion propia en base a datos de Instituto Nacional de Migraciones (INM) de México y registros de afio
fiscales de Customs and Border Protection (CBP)

En lafigura 48es posible observar que los nifios no acompafiados procedentes de Honduras que son
capturados en su intento por cruzar la frontera de México y Estados Unidosnbementado
grandemente a partir del afio 2012, especialmente en el afio 2014. Nuevamentesiblep factores que

pueden explicar este incremento pueden ser: el cambio en el tipo de registro realizado a los menores
OSYGNRFYSNAOFy2a OFLI}idzZN» R2&a | LI NIANI RS fF LlzSa
wSlE dzi K2NRT | GA2y eulificaciénFamilian, pyesto quedcome guede lobséwar en la

figura 49 cerca del 50% de los nifios capturados en la frontera de Estados Unidos manifestaron tener al

menos a uno de sus padres viviendo en Estados Unidos.
Figura49

Porcentaje de nifios hondefios no acompafiados capturados con padres en EEUU

% de nifos i
% de nifos con uno - i~ .
con ambos % de nifos con al menos| % de nifios sin

padres en uno de sus padres en EEU padres en EEU
EEUU

Honduras 5% 42% 47% 53%

Fuente: UAC Children onthe Run, UNHCR.(i | R2 Sy Y & CI YA @ExpleBatiohd far sh©Boidar2 y | Yy R
{dzZNBS 2F | yI 002 Y LIhtth:MEui.catokotk/blRiMEBIyf-éednificat®dovher-explanations
border-surgeunaccompanieethildren

de sus padres en
EEUU
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Contribucion Econdmica

Ladiaspora hondurefia e&stados Unidos estd compuesta por cerca de 837,694 personas. Si bien es cierto
esta no es unde las didsporas méas grandes en Estados Unidos, es importante tener una idea del impacto
que generan en el &mbito econdmico, tanto en Estados Unidos como en Honduras. Al igual que con el
resto de didsporas, su impacto econdmico es manifestado a travésaldelagregado generado por la

poblacién trabajadora, la cantidad de puestos laborales ocupados en el mercado de trabajo, asi como la
tributacion realizada al gobierno federal. La principal forma de incidencia que ellos realizan a la economia

hondurefia es través de las remesas enviadas a dicho pais.

Figura 50

Importanciaecondmicade la didspora hondurefia, 2015

PIB Productivida PIB per PIB Productividad PIB per
Honduras| d HON (en capita HON didspora diaspora (en capita Remesas
(Millones) dolares) (Millones) délares) didspora
$19,565 $5,653 $2,457.88 $23,309.77  $57,413.24 $27,849.19 $3,369.51
Cdz2SyiGSY StFo62NXOAsy LINBLWAI Sy o+FasS | RFEG2a RS ! yAGSR {1

I f28 {FEIMNAZ2A aNyAY23aé

Talcomo se aprecia en la figura 5@ diaspora de Honduras aporta el Producto Interno Bruto de los
Estados Unidos cerca d2%3mil millones de ddlares, lo cual representa un 19% mas que la produccion
de Honduras. Las diferencias productivas entre lossjeadores de la diaspora hondurefia y sus pares en
Honduras, se encuentra en términos de su productividad; en base a los datos mostrados previamente, la
productividad de los trabajadores hondii@s en Estados Unidos es ¥8ces superior a la de los
trabajadaes en Honduras. Ademas, el ingreso per capita por hondurefio en Estados Unidos es muy

superior al ingreso per cépita de sus compatriotas viviendo en Honduras.

TaAyAaiSNRA2 RS ¢NIola22 @& tNBOAaAsy {20Alf RS 9t {IfJI R:
Gobierno de El Salvador.
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Figura 51

Participacién de la diaspora hondurefia en el mercado laboral, 2015

T Fonduras| Estados Unidos

Poblacién mayor a 16 afic 605652 253588947
% Empleados 67.10% 58.40%

Total Empleados 406,392 148095945
Fuente: elaboracidén propia en base a datos de 2014 American Community Survey (ACS), United States Census Bureau

Por su parte, laontribucién de la didspora hondurefia en cuanto a su participacién en el mercado laboral
se puede considerar relativamente alta al tener a un 67.1% de su poblacion econ6micamente activa
laborando, esto es un 8.7% superior a la participacion efectivadetistados Unidos en el mercado de

trabajo (figura 5.

Otra de las grandes contribuciones realizadas por la didspora de Honduras en la economia estadounidense
se refleja en la tributacion realizada. La principal razén por la que los hondurefios pagastosges por

la realizacion de transacciones de negopir, la cual, segun la figura 5@llos aportan cerca de $2,218
millones de dolares. En segundo lugar se encuentran los impuestos al consumo, por los que los
hondurefios tributan cerca de $1,697 milks de dolares anuales. En tercer lugar se encuentran los
impuestos personales, por los cuales se registra un total de $1,253 millones de dolares. En total se estima
gue los hondurefios tributan a la economia estadounidense con cerca de $5,169 millonémrds d

anuales.
Figura 52

Tributacion realizada por la diaspora hondurefia anualmente

T onduras

Total FB 538,590
Impue(zlf/'ficlJliJ nP:Sr)sona.les $1.253
Impue(i/tl(i)llsa 2ensegocms $2.218
Impue(slclti)”soﬁleg?nsumo $1.697

Impuestos totalegMillones) $5,169
Fuente: elaboracidén propia en base a datos de 2014 American Community Survey (ACS), United States Census Bureau
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En cuanto a su contribucion a la economia de Honduras, la diaspora hondurefia aporta a través del flujo
de remesas enviadasdicho pais. De esta forma, seginmede constatar en la figura3dsel flujo de
remesas recibido por Honduras se encuentra muy determinado por la trayectoria que sigue la migracion

de personas provenientes de ese pais.
Figura 53

Hondurefios en Estados Unidos y flujos de remesas en Honduras
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Fuente elaboracion propia en base a datos de 2014 American Community Survey (ACS), United States Census Bureau
y Banco Mundial

La importancia del flujo de remesas para Hondurkslargo de las Ultimas décadaspmeede evidencia

en la figura 54 en la cual se demuestra que las remesas se han vuelto una fuente de recursos muy
importante para Honduras desde el afio 1998, de tal forma que si estas se canalizaran a través de
mecanisnos que permitan, ademas del consumo, el ahorro para la inversion futura, podrian contribuir
grandemente a la consolidacién de un proceso de desarrollo econprociuctivo sostenible, un medio

a través del cual se empezaria a mejorar las condiciones @éeilds personas que habitan en dicho pais.
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Figura 54

Flujo de remesas en Honduras, 198Q015
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Fuente: elaboracion propia en base a datos de remesas del Banco Mundial

Guatemala

Aspectos Sociodemograficos

En base a datos de la 2014 Americammmunity Survey (ACS), la cantidad de personas con origen
guatemalteco en Estados Unidos contabilizaban cerca de 1, 347,023 personas. Por su parte, el Instituto
Nacional de Estadisticas (INE)e Guatemala registraba un estimado de 16, 000, 000 de guéterna

viviendo dentro del territorio de Guatemala. En base a estos datos se puede inferir que la diaspora
Guatemalteca en Estados Unidos representa cerca del 7.8% de los guatemaltecos, sin tomar en cuenta la

diaspora Guatemalteca que se encuentra en spartes del mundo (ver figurab)

18 Estadisticas de Guatemala, Insituto Naeiate Estadisticas (INE), accesado: 09/02/204eh:
https://www.ine.gob.gt/index.php/estadisticas/temadicadores
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Figura 55

Guatemaltecosn Estados Unidos y Guatemala
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Fuente: elaboracion propia en base a informacion de 2014 American Community Survey (ACS), United States
Census Bureau y Caracteristicas Demografieainstituto Nacional de Estadisticas (INE) de Guatemala

Tal como se puede apreciar en la figura anterior, la poblacion con origen guatemalteca en Estados Unidos
muestra una tendencia de crecimiento a lo largal geriodo de tiempo observado. Estos ritmes
crecimiento son muy similares tanto entre las personas nacidas fuera de Estados Unidos como aquellas

con origen guatemalteco nacidos en Estadlimidos (ver figura 36
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Figura 56
Guatemaltecos en Estados Unidos, nacidos en el extranjemagidos en Estados Unidos
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Fuente: elaboracion propia en base a informacion de 2014 American Community Survey (ACS), United States
Census Bureau

Segun informacion del Migration Policy Institute (MPI), la mayor concentracion de personasgeonm
guatemalteco se encuentra en California, con un 31% del total de los guatemaltecos viviendo en Estados
Unidos. El segundo Estado con mayor concentracion de guatemaltecos es Florida, con un 8.2% de
personas con origen de Guatemala. Mientras tantoaSeadberga al 7.2% de guatemaltecos en Estados
Unidos, siendo el tercer Estado con mayor concentracion de esta comunidastafos Unidos (Ver
figura57).
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Figura57

Principales concentraciones de guatemaltecos nacidos en el exterior

Estado Foreign Born Population| % of National Total

Texas 63,000 7.2%
California 270,000 31.0%
Florida 71,000 8.2%
New York 60,000 6.9%

lllinois 23,000 2.6%
Arizona 11,000 1.3%
Maryland 32,000 3.7%

Fuente: elaboracion propia en base a datos de Migration Poligya G A (1 dzi S 51 G Kdzo X &! o{ & LY
(GFGS YR /2dzyGeé

En la actualidad, el UCLA NAID Center se encuentra en trabajo de recoleccién estadistica sobre expedicion
de pasaportes y matriculas consulares de guatemaltecos en Estados Unidogropdsto de crear una

base de datos masiva que represente el Estado, Condado e incluso Zip Code de destino de los migrantes,
segun su departamento 0 municipio de origen en Guatemala. Sin embargo, la Organizacién Internacional
para las Migraciones (OIM)YNICEF en Guatemala han realizado esfuerzos en la construccién de la

0Encuesta sobre Remesas 2010, Proteccién de la Nifiez y Adolésekncia

A través de estas encuestas ha sido posible estimar los principales corredores migratorios entre
Guatemala y Estaddgnidos a nivel de departamento de origen y ciudad de destino o residencia. En base
a estas estimacioné$ los principales departamentos generadores de emigraciones hacia Estados Unidos
son Guatemala (262,5223an Marcos (144,912), Huehuetenango (118,0Qvigtzaltenango (86,119) y
Jutiapa (69,816)En la figura 58 se puede apreciar los principales corredores migratorios entre los

departamentos de origen en Guatemala y las ciudades de residencia en Estados Unidos.

YhiLa @& ! blL/ E@destadsebrevRemabas ®010, POtkcs Y RS I b A 3 dcesadlo: | R2t S4&
11/25/2016. Disponible en:
https://www.iom.int/jahia/webdav/shared/shared/mansite/media/docs/reports/Guatemal2010-migrant
remittance-survey.pdf
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Figura 58

Principales concentraciones de poblacion guatemalteca por ciudad segun departamento de origen

Ciudad/Departamento Quetzaltenango Huehuetenango

Los Angeles, CA 100,828 24,912 30,322 42,887 17,355
Nueva York, NY 40,158 3,624 13,965 9,983 15,056
Houston, TX 13,562 14,257 8,062 3,763 1,809
Miami, FL 24,922 7,281 5,329 10,669 6,897
Washington DC 10,090 3,080 6,241 7,526 5,578
Boston, MA 10,800 4,723 3,677 2,302 4,202
Atlanta, GA 2,840 1,121 7,016 1,472 245
Chicago, IL 8,468 3,069 3,103 4,416 245
Trenton, NJ 1,394 7,248 236 7,194 -
Norfolk, VA 1,420 1,110 2,395 166 5,427
cqzéyQSyAé; 92N} OAsy LINRPLWAI Sy o6lasS | RIG2a RS a9y 0dsS
Il R2t Sa0Sy OAl ¢ ® UNICEF y OIM. Web:

https://lwww.iom.int/jahia/webdav/shared/shared/mainsite/media/docs/reports/Guatemad10-migrant
remittance-survey.pdf

Al igual que El Salvador, Guatemala ha visto incrementar grandemente la cantidad de migrantes no

autorizados viviendo en Estados Unidos. Si bien es cierto hubo una reduccion de migrantes no autorizados
durante el afio 200Tfigura ), esto pudo haberse dédo a un factor coyuntural como la crisis financiera

de Estados Unidos; contrario a México, pais que a partir de ese afio ha ido mostrando una reduccion

gradual de la cantidad de migrantes no autorizados que viven en Estados Unidos.

52


https://www.iom.int/jahia/webdav/shared/shared/mainsite/media/docs/reports/Guatemala-2010-migrant-remittance-survey.pdf
https://www.iom.int/jahia/webdav/shared/shared/mainsite/media/docs/reports/Guatemala-2010-migrant-remittance-survey.pdf

Fgura 59
Migrantes guatemaltecos no autorizados en Estados Unidos
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Figura60
Nifiosguatemaltecosno acompafiados capturadosn la frontera de Estados Unidas México
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Fuente: elaboracion propia en base a datos de Instituto Nacional de Migraciones (INM) de México y registros de afio
fiscales de Customs and Border Protection (CBP)
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En lafigura 60es posible observar que los nifios no acompafiadosqulentes de Guatemala que son
capturados en su intento por cruzar la frontera de México y Estados Unidos han incrementado
grandemente a partir del afio 2012, especialmente en el aiflo 2014. A diferencia de Honduras y El Salvador,

el numerode nfios guatemakcos capturados es maygdncluso en la frontera con México. Nuevamente,

uno de los posibles factores que pueden explicar este incremento puede ser el cambio en el tipo de
registro realizado a los menores centroamericanos capturados a partir de la perestaarcha de

GENF FFAOLAYI 2A0GAYA tNRGSOGAZ2Y wSIHdziK2NAT FGA2Y
Centroamérica, la reunificacion familiar es un factor menos probable puesto que egouede observar

en la figura 6lalrededor de uno de cada cuatde los nifios capturados en la frontera de Estados Unidos
manifestaron tener al menos a uno de sus padres viviendo en Estados Unidos, la mitad de lo expresado

por nifios hondurefios y salvadorefios.

Figura61

Porcentaje de nifilos guatemaltecos rmzomparfados capturados con padres en EEUU

% de ninos i
% de niflos con uno 0 i 0 - .
con ambos % de niflos con al menos| % de nifos sin

de Su':gsares =i uno de sus padres en EEU padres en EEU

padres en
EEUU

Guatemala 7% 20% 27% 73%

Fuente: UAC Children on the Run, UNHCR.G | R2 Sy Y &CI YA @ExpleBatiyhd fér ih®Boidar2 y | Y R
{dzZNBES 27F ! yI 002 Y LIhtth:MEWR.catoroky/blRMER if-£ednificat® Bovher-explanations
border-surgeunaccompanieethildren

Contribucion Econdmica

Ladiasporaguatemaltecaen Estados Unidos esta compuesta por cerca de 1, 347,023 personas. En este
sentido, es importante tener una idea del gran impacto que generan en el ambito econémico, tanto en
Estados Unidos como en Guatemala. Al igual que con el resto dem@igspu impacto econdmico es
manifestado a través del valor agregado generado por la poblacion trabajadora, la cantidad de puestos
laborales ocupados en el mercado de trabajo, asi como la tributacion realizada al gobierno federal. La
principal forma de inidencia que ellos realizan a la economia guatemalteca es a través de las remesas

enviadas a dicho pais (ver figura)62
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Figura 62

Importancia econémica € la diaspora guatemalteca, 2015

PIB Productividad PIB Productividad PIB per

Guatemala GUA (en diaspora diaspora (en capita Remesas
(Millones) dolares) (Millones) dolares) didspora
$58,728.00 $9,577.00 $3,670.50 $36,825.46  $53,766.31  $27,338.87 $6,587.50

Fuente: elaboracion propia en base a datos de United States Census BRéa®yzY Sy i2 RS at NB LJdzSa i |
Fot2a {FEFNR24a aNYyAY2aé

Talcomo se aprecia en la figura 62 didspora de Guatemala aporta al Producto Interno Bruto de los
Estados Unidos cerca de $36.8 mil millones de ddlares, lo cual representa cerca de un 58%Guada
produccion de Guatemala. Sin embargo, las diferencias productivas entre los trabajadores de la diaspora
guatemalteca y sus pares en Guatemala son grandes, en favor de los primeros; en base a los datos
mostrados previamente, la productividad de lmabajadores guatemaltecos en Estados Unidos es 5 veces
superior a la de los trabajadores en Guatemala. Ademas, el ingreso per cépita por guatemalteco en

Estados Unidos es muy superior al ingreso per capita de sus compatriotas viviendo en Guatemala.

Figura 63

Participacién de la diaspora guatemalteca en el mercado laboral, 2015

Poblacién mayor a 16 afic 972893
% Empleados 70.40%

Total Empleados 684,917
Fuente: elaboracién propia en base a datos de 2014 American Community Survel (€& Htates Census Bureau

Por su parte, la contribucion de la diaspora guatemalteca en cuanto a su participacién en el mercado
laboral se puede considerar bastante alta al tener a un 70.4% de su poblacién econémicamente activa
laborando(figura 63, esb es un 12% superior a la participacién efectiva total de Estados Unidos en el

mercado de trabajo.

VaAYAa0SNR2 RS ¢NIo6l22 @& tNBgGAaAsyYy {20Al ¢ RS 9t {IfJI R:
Gobierno de El Salvador.
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Otra de las grandes contribuciones realizadas por la didspora de Guatemala en la economia
estadounidense se refleja en la tributacion realizada. La princgzan por la que los guatemaltecos
pagan impuestos es por la realizacién de transacciones de negoaids, cual, segun la figura 68llos

aportan cerca de $3.4 mil millones de ddlares. En segundo lugar se encuentran los impuestos al consumo,
por losque los guatemaltecos tributan cerca de $2.6 mil millones de ddlares anuales. En tercer lugar se
encuentran los impuestos personales, por los cuales se registra un total de $1.9 mil millones de délares.
En total se estima que los guatemaltecos tributam @tonomia estadounidense con cerca de $8, 109

millones de doélares anuales.

Figura 64

Tributacion realizada por la didspora guatemalteca anualmente

| |Guatemala

Total FB 844,982
Impuestos Personales (Millone:  $1,966
Impuestos a negocios (Millone:  $3,480
Impuestos al consumo (Millone:  $2,663

Impuestos totales (Millones) $8,109
Fuente: elaboracidn propia en base a datos de 2014 American Community Survey (ACS), United States Census Bureau

En cuanto a su contribucion a la economia de Guatemathaspora guatemalteca aporta a través del
flujo de remesas enviadas a dicho pais. De esta forma, sequurede constatar en la figura 68l flujo
de remesas recibido por Guatemala se encuentra muy determinado por la trayectoria que sigue la

migracion depersonas provenientes de ese pais.
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Guatemaltecos en Estados Unidos y flujos de remesas en Guatemala
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Fuente elaboracion propia en base a datos de 2014 American Community Survey (ACS), United States Census Bureau

y Banco Mudial

La importancia del flujo de remesas para Guatemala a lo largo de las Ultimas décaadedesevidenciar

en la figura 66en la cual se demuestra que las remesas se han vuelto una fuente de recursos muy

importante para Guatemala desde el afio 1992, de tal forma que si estas se canalizaran a través de

mecanismos que permitan, ademas del consumo, el ahorro para la inversida, fpodrian contribuir

grandemente a la consolidacién de un proceso de desarrollo econfprociuctivo sostenible, un medio

a través del cual se empezaria a mejorar las condiciones de vida de las personas que habitan en dicho pais.
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Figura 66

Flujo de remesas en Guatemala, 198Q015
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Fuente: elaboracion propia en base a datos de remesas del Banco Mundial

Dinamica del Transnacionalismo

La existencia de relaciones de transnacionalisartoavés de las diasporasitre los paises puede geme

distintos tipos dalinAmicas que pueden mantener a los paises menos desarrollados en un espiral negativo

o dinamicas positivas que pueden impulsar el desarrollo de sus pueblos. Es por eso que en esta seccion se
explica el tipo de dinamica en el queamsidera se encuentran los paises en estos momentos y el tipo

de medidas que se pueden llevar a cabo para lograr potenciar las relaciones transnacionales hacia

relaciones que impulsen el desarrollo de las diasporas y, por tanto, de sus pueblos de origen.

Ciclos Viciosos Transnacionales

Actualmente las relaciones transnacionales entre la didspora salvadorefia y sus comunidades de origen

recaen en lo que se considera Ciclos Viciosos Transnacionales. A través de los Ciclos Viciosos
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Transnacionales es posilievelar las causas raiz de la migracion, asi como la pérdida de las potenciales

contribuciones econémicas que podrian generar las relaciones transnacionales.

El ciclo vicioso vincula la migracion, especialmente indocumentada, con la falta de oportsnidade
economicas y laborales en las comunidades de origen, sumado a la demanda de fuerza de trabajo
inmigrante de bajo costo y facilmente explotable. Los ciclos viciosos son alimentados por el estatus
migratorio de los trabajadores; ser indocumentado reducedalarios, lo que irbnicamente incrementa

la demanda de esta fuerza de trabajo. Otro factor que refuerza los ciclos vicioadsnyas esta
relacionado con el estatus migratories la exclusion financiera, generando dificultades a los migrantes

en su proceso de acumulacion de activos y el progreso econémico de estas comunidades en Estados

Unidos.

Bajos salarios, sumado a la exclusion financiera, conlleva a los inmigrantesnedtados a vivir bajo

las lineas de pobreza. A pesar de esto, como ya se ha demostrado anteriormente, los inmigrantes aportan

un alto valor econémico a la sociedad, lo que se demuestra a través de su contribucién a la produccion, al
sistema tributario de &ados Unidos y el valor de las remesas enviadas a sus comunidades de origen. Sin
embargo, la poca inclusion financiera en Estados Unidos genera efectos colaterales en las comunidades

de origen de los migrantes en El Salvador. Al no existir una verdadduaion financiera de estos

individuos, se generan altos flujos de remesa en efectivo, limitando la posibilidad de ahorro e inversion,

tanto en Estados Unidos como en El Salvador. La presencia de altos flujos de efectivo en las comunidades

de origen genax incremento de precios en activos e insumos productivos, mayores niveles de consumo

& ola22a yA@StSa RS AYyOSNEAsYS adAlGdzad OAsy? RSYy2YAYIl R

9f aalf 12fllyRSaés Sy O2yedzyi2 r&aidenfuddecremendz@ Yy A DS
las posibilidades para impulsar los sectores productivos locales con potencial de generacion de
oportunidades econémicas y empleos, propiciando la dependencia externa a las remesas en estas
comunidades y alentando a su vez ayoras niveles de migracion. Pero ademas, la falta de oportunidades

genera desigualdades entre los hogares receptores y los no receptores de remesas, desencadenando una
serie de efectos sociales que pueden alentar a algunos individuos a la incorporaca@tivetades

ilicitag? (Ver figura ).

A2p 1 L5/ Sy i S NJgdlewDinections indnenytd®da Bolicyransnational Journeys, White House
t NBASY Gl GA2YS FYR t NBAARSYGALE /FyYRARFGSA C2NHzvész ! /[
22 |bid.
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Figura 67

Ciclos Viciosos Transnacionales

Ciclos Viciosos Transnacionales

«Ingreso Promedio:
$29,700 (Indoc.) v.
$54,600 (US born)
«Arriba de 56% viven
en pobreza

«Dependencia ’ ’
economica de
Remesas

«-Demanda de
trabajo en US

USA

Mexico &
El Salvador

«Remesas en Efectivo
«Ausencia de inversion
infraestructura
«Incremento en el crimen
«Falta de desarrollo
laboral

Inflacion

«37-45% excluidos del
Sistema financiero son
indocumentados
«Falta de ahorros e
inversion

Andlisis de regresion sobre determinantes e impactos de la migraciéon en México, El Salvador y
Estados Unidos

Con el objetivo de demostrar empiricamente la existenciaed&ciones transnacionales que generan

Ciclos Viciosos Trasnancionales en relacion a la migracion Mexicana y Salvadorefia hacia los Estados
Unidos, el UCLA NAID Center ha tratado de responder a cuatro preguntas fundamédntgfésales son

los factores quenotivan la decision de migrar a los Estados Unidos?; 2) ¢, Cuales son los impactos que la
migracion Mexicana y Salvadorefia tienen sobre el desarrollo econdmico de los Estados Unidos?; 3)
¢, Cudles son los factores que afectan la cantidad de remesas la dasitidamesas enviadas al pais de
origen?; 4) ¢ Cuél es el impacto de las remesas enviadas sobre el desarrollo econémico de las naciones

receptoras?.

Para dar respuesta a las preguntas anteriores, se ha realizado un andlisis tomando en cuenta informacion
gue vincula el nivel municipal en México ySalvador al nivel de Codigo 2 Estados Unidos. Con el

objetivo de poder captar diferencias y similitudssre los resultados de lanalisis estos se realizaron
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de forma separada. Finalmente, se utilizaron conjunto de regresiones de Minimos Cuadrados

Ordinarios (MCO¥xomo el método economeétrico para probar nuestras hipétesis.

Para poder determinar los factores que motivan la decision de migrar a los Estados (predosta 1)

la variable dependiente principal utilizada para describir los patrones de migracion es el porcentaje de
migrantes moviéndose de una municipalidad en México y El SaleadoiCddigo ZIén Estados Unidos

en relacion al total de la poblacién migrante larmunicipalidad. En otras palabras, esto es la intensidad
migratoria. Utilizando este indicador se puede tener confianza de que la variable dependiente es robusta,

puesto que lograr capturar tanto los patrones de migracion a nivel absoluto y relativo.

A través de los resultados de la regresion se encontr6 que las relaciones sociales desde el pais de origen
(lo que es medido a través de las conexiones con migrantes) y las relaciones sociales desde el pais receptor
(lo cual es medido a través del numero deidos en el exterior de umaunicipalidad con su Codigo YIP

tiene un impacto muy fuerte en la decisiébn de emigrar. Ademas, la interaccion entre las condiciones
econdmicas y las relaciones sociales han indicado que las relaciones sociales facitiéarpgdible para

los migrantes mexicanos glgadorefios ir al lugar de destino con una condicién econémica relativamente
mejor. Esto también muestra que las relaciones sociales dotan a las personas migrantes de una mejor

informacién con la que ellos puedesalizar una decisién de migracion.

Otro factor crucial para la decisién de migracién son tanto los niflos como adultos mayores dependientes.
Tanto salvadorefios como mexicanos migran debido a que tienen un adulto mayor o nifio que necesita de
mantenimiento eonémico. Sin embargo, el impacto de las remesas es un tanto diferente para los
mexicanos y salvadorefioBara los migrantes mexicanos, el monto de remesas les genera una menor
disposicién a migrar, lo cual podria estar explicado porque reciben remesaergef para poder
sostener a sus familias. Por su parte, los migrantes salvadorefios, debido al nivel de remesas, tendran una
mayor disposicién a migrar, lo cual probablemente se deba a la necesidad de una cantidad mayor de

remesas para poder sostener asdamilias.

En relacion a la condicion econdmica de los hispanos nacidos fuera de los Estados Unidos, tanto los
mexicanos como salvadorefios tienden a desplazarse a lugares con una condicion econémica inferiores
que para el resto de hispanos. Este fendmpadria estar explicado por las mayores concentraciones de
hispanos nacidos fuera de los Estados Unidos en los Codigos Zip con condiciones econdmicas inferiores.
Los resultados muestran que los migrantes tendran informacién mas acertada y haran mejisiesds

en relacion al Codigo Zip de destino.
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Finalmente,cuando se considera las condiciones econémicas del pais de origen de los migrantes, los
impactos son mas variados. Diferentes perspectivas de desarrollo econdémico tendrdn un impacto

diferente en I& decisiones de migracion.

Luego de haber explorado los factores que motivan la decision de emigrar de los salvadorefios y
mexicanos, se han estudiado las consecuencias de esas decisiones. En otras palabras, se ha tratado de
medir el impacto que tiene la igriacion sobre el desarrollo econdmico de Estados Unidos (pregunta 2).
Para esto se midio el impacto de la concentracion de migrantes salvadorefios y mexicanos sobre los tres
aspectos principales del desarrollo econdmico, incluyendo el ingreso medio dedases, el ratio de
desempleoy el ratio de pobreza. Adicionalmente al efecto de la concentracién migratoria de salvadorefios

y mexicanos, también se ha analizado el impacto de los migrantes salvadorefios y mesaba@aros

factores econdmicos, incluydn el ingreso medio de los migrantes hispanos, el ratio de desempleo de los
migrantes hispanos y el ratio de pobreza de los migrantes hispanos, lo que podria afectar el desarrollo
econdmico en Estados Unidos luego de controlar la variable de concentdeaidexicanos salvadorefios

migrantes.

Los resultados de la regresién mostraron que tanto los migrantes mexicanos como salvadorefios tienden
a moverse a Cadigos Zip con condiciones econdmicas relativamente inferiores en términos del nivel de
ingreso. Sin etmargo, también tienden a moverse a los lugares con menores niveles de desempleo y
menor pobreza. Esto indica que muy probablemente sus niveles de ingreso sean inferiores pero
claramente no han contribuido al incremento en el ratio de desempleo o de pmlPer el contario, ellos
podrian haber contribuido a la reduccion del nivel de desempleo y del ratio de pobreza en los lugares en

los cuales se asientan.

Debido a la importancia de las remesas para el desarrollo econémico de México y El Salvador, se ha
investigado los factores que podrian estar afectando el monto de las remesas erwibtfasco y El
Salvador de parte de las diasporas. Naturalmegitdesarrollo econémico a nivel macro y las necesidades
familiares a nivel micro en El Salvador y Méxicolssiprincipales factores a investigar. Ademas, debido

al nimero de migrantes va a estar directamente relacionado con las remesas enviadas, estos factores
fueron modelados tanto de forma separada como junta, luego de haber controlado la concentracion

migratoria.

De acuerdo a los resultados de regresién, encontramos que las remesas tanto de migrantes mexicanos

como salvadorefios son altamente dependientes del numero de migrantes de los paises de origen. Estas
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remesas también tienden a provenir de lugares oogjores condiciones econdmicas para los hispanos
nacidos fuera de Estados Unidos. Ademas, tanto para mexicanos como para salvadorefios, las remesas
tienden a ir a los municipios con mejores condiciones econémicas (menor pobreza para México y menores
ratiosde desempleo para El Salvador), fenébmeno que probablemente sea explicado porque estos lugares
tienen relativamente mayor nimero de migrantes. También se muestra un patrén similar en cuanto a la
correlacion entre el ratio de nifios dependientes y el monta@®esas. En las municipalidades con el
mayor ratio de dependientes, serd mas probable un mayor monto de remesas, lo cual se mantiene tanto

para El Salvador como para México.

Finalmente, con el objetivo de analizar los impactos de las remesas en el Hesderdiéxico y El
Salvador, se ha explorado como las remesas se encuentran vinculadas con el valor agregado de México y
El Salvador (pregunta 4). De igual modo, debido a que diferentes municipios pueden tener diferentes
caracteristicas que podrian figurlos resultados del desarrollo econémico, hemos controlado estas

caracteristicas, que incluye el tamafio de la poblacion, distribucién educativa y la distribucion de la edad.

Los resultados de la regresién indican que las remesas enviadas tanto por mexicarsalvadorefios
tienen impactos positivos fuertes en el desarrollo econémico de sus paises de origen. Ademas, parte de
las remesas son utilizadas para sostener a los adultos mayores y nifios dependientes, lo cual debilitara el

impacto positivo que laemesas pueden tener en el desarrollo econémico de los paises de origen.

Politicas Publicas Transnacionales

A pesar de los resultados obtenidos en los modelos de regresion, es importante también tomar en cuenta
todas aquellas politicas publicas transnacionales aplicadas en décadas pasadas y que han incidido de
forma negativa en la consolidacion de lo que seldraddo Ciclos Viciosos Transnacionales. Realizar un
recuento de estas politicas se vuelve de vital importancia cuando se pretende establecer nuevas politicas

publicas transnacionales que logren acabar con los factores y relaciones que generan loscistis Vi
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Transnacionales. En este apartado se presentan una serie de politicas publicas, especificamente aplicadas

a El Salvador, que han llevado a la consolidacion de ciclos viciosos.

Como se ha mencionado previamente, los flujos migratorios de Centroa@mesidniciaron durante y
posterior a los conflictos internos de cada pais, como una consecuencia a estos #higmaa caso
salvadorefio, a este proceso se sumo la intervencion de Estados Unidos, contribuyendo a la creacion de
mayor poblacion refugiada iderando a la aparicion de una comunidad salvadorefia en Estados Unidos.
De hecho, ahora los salvadorefios representan el segundo grupo mas grande de latinos nacidos en el
exterior, caracterizado por la fuerte concentracion en ciudades estratégicas comeedames

metropolitanas de Los Angeles, Washington DC, Nueva York y Houston.

Durante la Presidencia de Ronald Reagan, una parte muy significativa de la Politica Americana contra la
Guerra Fria fue destinada al apoyo de las fuerzas del gobierno de dereé&i&alvador, la cual luchaba

en contra de los movimientos guerrilleros del Frente Farabundo Marti para la Liberacion Nacional (FMLN).
Se estima que la ayuda econémica y militar promedié el 13.5% del PIB salvadorefio durante los afios de

guerra, al tiempajue resulté la ayuda mas grande de Estados Unidos en Latinoaffiériesos afios.

Las poblaciones de salvadorefios que llegaron durante los 80°s, principalmente a las areas metropolitanas
de Washington DC y Los Angeles, fueron recibidos por comunidadearissli y religiosas
estadounidenses, quienes se envolvieron fuertemente en tratar de detener la guerra y llegar a una
solucion negociada. En El Salvador, esta posicion era compartida por las guerrillas durante la mayor parte

del conflicto y este resultadine eventualmente alcanzado en el afio 1992

Los Acuerdos de Paz negociados entre el partido de gobierno Alianza Republicana Nacionalista (ARENA) y
el movimiento guerrillero del FMLN, tenia como propdésito la creacion de un contexto para la construccion
de una agenda de desarrollo a futuro. Sin embargo, la dramatica caida de la ayuda de Estados Unidos

($500 millones anuales durante los 90's a menos de $30 millones anuales en 201%%, 20m23do a

2 Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo El SalMadasn Development Report El Salvador (IDHES)
2005: A 221 | G O RI® Inip&wof MidradiciiSan Salvador, 2003)nited Nations Development
ProgramHuman Development Report 2009: Overcoming Barriers: Human MobilityesetbpmentiNew York:
UNDP, 2009)
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26U.S. Overseas Loans and Grahti://gbk.eads.usaidallnet.gagvSeelke El Salvador: Political and Economic
Conditions and U.S. Relations, 1617.
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los dafios de la guerra en la sociedad y economia, ha vorlfodificil la construccion de un marco
adecuado para el desarrollo. EI boom de las remesas, dinamica que no fue vista por muchos, ha
contribuido al sostenimiento de la economia y sociedad salvadorefia, aunque a niveles de sobrevivencia
insostenibles. Comga se ha mostrado, los flujos de remesas representan una proporcion muy grande

con respecto a la inversién extranjera y muchas de las variables macroeconémicas.

t 2NJ 20NF LI NIGSs dGFf O2Y2 [ NNE {dZYYSNE KN SINBdzy (0 | R
LISNE ANBYAOFYSYyiGSs y2 KI 2060Sy%h Rezonsidera qubBngidzpaist R 2 &
dentro o fuera del hemisferio occidental ha implementado tan de cerca las prescripciones de los tanques

de pensamiento relacionados conlaUniveRl R RS / KA OF 32 & St &/ 2yaSyaz |
cuenta que El Salvador no ha sido el tnico en implementar Programas de Ajuste Estructural, Tratados de
Libre Comercio, Reformas Fiscales, e incluso la adopcion del délar norteamericano en 6llaAop2dar

de sus grandes esfuerzos por la implementacion de estas medidas, El Salvador sigue mostrando bajos
niveles de crecimiento econémico e incrementando la dependencia de remesas como el principal

mecanismo para el crecimiento econémico.

La figura 8 resume la evolucién que ha tenido El Salvador con respecto a sus principales flujos de divisas
desde la década de los 60°s. Como se puede observar, desde el afio 1960 hasta principios de la década de
los 80°s, las exportaciones de café y productos privediégaron a representar hasta el 24% del PIB en el

afio 1977. La importancia de este sector fue cayendo a medida que avanzaba la guerra e incrementaba la
ayuda militar y econ6mica de Estados Unidos, alcanzando su punto mas alto en 1986 cuando llegé a
representar cerca del 28% del PIB salvadorefio. Una vez terminado el conflicto, durante la década de los
90’s se vuelve muy evidente la importancia que tienen las remesas hasta la actualidad. Este alto nivel de
remesas financia un elevado nivel de consumo eésaBlador, lo que junto a otras grandes influencias de

Estados Unidos, han caracterizado grandemente la sociedad y cultura salvadorefia en las ultimas décadas.
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Figura &

Exportaciones de Café, Ayuda de Estados Unidos y Remesas en El Salvador, Podm #1960
2010
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Actualmente, las relaciones de politica publica entre El Salvador y Estados Unidos se encuentran basadas
en los compactos de la Corporacion de Reto del Milenio (MCC, por sus siglas en inglés), iniciativas que
tienen como objetivo la reduccion de la pobreMas recientemente se encuentra Abkocio para el
Crecimiento una iniciativa promovida por el presidente Obama para la promocién del crecimiento
economico en los paises socios. Esta iniciativa se encuentra fundamentada en el estudio de Haussman,
Rodricky Velasco (HRV) en el cual se busca atender las barreras al crecitnigegrin este estudio, las
principales barreras al crecimiento de El Salvador son los bajos niveles de productividad, especialmente
en las industrias de bienes transables, asi comaltos niveles de violencia. Sin embargo, no toma en

cuenta las causas raiz de la migracion ni los grandes flujos de remesas que reciB el pais
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Estos son buenos proyectos, pero dejan de lado las principales caracteristicas de las relaciones
transnacionads entre Estados Unidos y El Salvador: migraciones y remesas. A pesar del rol preponderante
gue las migraciones y remesas juegan en la contribucion y mantenimiento del crecimiento econémico y
en el mejoramiento de las opciones de desarrollo humano en amba®nes, las prescripciones de
politicas propuestas por MCC y el Asocio para el Crecimiento, para la promocion del crecimiento
econdémico y reducir la pobreza, no abordan sistematicamente los elementos de los ciclos viciosos
transnacionales y tampoco hateeferencia a las oportunidades potenciales que las migraciones, remesas

y otros fendmenos como la tecnologia presentan para lograr las metas de desgarrollo

Un proyecto que empieza a esbozar las causas raiz de la migracio ésfel y RS falla ! £t Al y 1
t N2 & LIS NR R R RS tlenttoNdl tugl Salehcientbad iNdblGcéados El Salvador, Guatemala,
Honduras y Estados Unidos. Si bien es cisetabordan las causas raiz de migracion a través de la
busqueda de crear un contexto econémico favorapte medio de la dinamizacion de los sectores
productivos, formacién de capital humano y mejorar el clima de seguridad ciudadana, las prioridades en

las que se estan enfocando sus planes de accion podrian no ser las adecuadas para acabar con la

migracién, & cual se abordard mas adelante.

De Ciclos Viciosos a Ciclos Virtuosos Transnacionales

Como se ha mencionado previamente, la diaspora no debe ser vista Unicamente en términos
economicistas, sino también como agentes de desarrollo. Por eso, a pesaredectos adversos que
actualmente generan los ciclos viciosos transnacionales, es posible actuar sobre ellos a través de distintos
mecanismos para lograr revertirlos y convertirlos en ciclos virtuosos transnacionales, lo cual generaria

impactos positivosanto para la didspora como para sus comunidades de origen.

Revertir los ciclos viciosos requiere de esfuerzos de politicas transnacionales coordinadas por parte de los
gobiernos de Estados Unido€gntroaméricgara atacar las causas raiz de estas ding@snidna Reforma

Migratoria Integral el Deferred Action for Childhood ArrivdIBACA) y ddeferred Action for Parents of

31 bid.
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Americans(DAPA)s parte de los mecanismos necesarios de empoderamiento de los migrantes para

ingresar en la dindmica de construccibmciclos virtuosos.

Ademaés, estas iniciativas deberian estar acompafiada de esfuerzos que propicien la inclusion financiera,
tecnologias transnacionales para la movilizacién de remesas y el desarrollo de mecanismos de ahorro e
inversion, como el Bono Mliante de Ahorro para el Desarrollo, que favorezca la generacion de

oportunidades econdémicas y laborales en las comunidades generadoras de migia@ofigura 63.

Figura 69

De los ciclos viciosos a los ciclos virtuosos transnacionales

PoliticadPublicas Transnacionales en favor de los Ciclos Virtuosos Transnacionales

Revertir los Ciclos Viciosos Transnacionales hacia Ciclos Virtuosos Transnacionales requiere de la

implementacion de medidas de politica publica en favor de atacar las causasleafmigracion, asi como

32 |bid.
33 Ibid.
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